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Voorwoord 

In een recente publica tie betreffende "Kurkö lnische Klagen gegen 
J ülich, 1357-136 1" , fo rmu leert W. Janssen, directeur van het H aupt­
staat archiv in Düsseldo rf, een geclausuleerde vermaning " zu metho­
dischen Vo rsicht bei dem ersuch mit Hi lfe einer Reihe von Urkun­
denrexten vergangene poli tische Situationen zu rekonstruieren " . Hij 
doet dit naar aanleiding van de vo ndst van een geschrift , waarin klach­
ten van de Keulse aartsbisschop Willem van Gennep over hertog 
W illem I van G ulik zijn opgesomd, terwi jl het volgens de tot nu we 
bekende oorkonden tussen beide vorsten pais en vree was, zoda t de 
gedach te zou ku nnen opkomen om ietwat aarzelend te staan tegenover 
het hier aangeduide gebruik van oorkonden teksten en om in ieder geval 
daarmede de uiterste voorzichtig heid te betrachten. Maar de clausule, 
die cl Düsseldo rfse staatsarchivaris met betrekking tot het onderhavige 
geschrift aan die vermaning toevoegt, geeft toch weer enige moed om -
zij het ui teraard met ook vóórdien aangewende voorzich tigheid -
oorko nden teksten aan de beschri jving van poli t ieke gebeurtenissen en 
toestanden ten grondslag te leggen. In vele gevallen kan men ook ni t 

veel anders doen omdat andere bronnen Of ontbreken, Of slechts in 
geringe mate gegevens bevatten, óf notoir o nbetrouwbaar en onvolle­
dig zijn. Daarbij k mt dan nog dat op hi-ro risch onderzoek berustende 
literatuur niet zelden ontbreekt of slechts een frag mentarisch inzicht 
verschaft. 

Aldus is grosso modo de situatie met betrekking tot de Middel­
eeuwse geschiedenis van de landen tussen Maas en Rijn. Bi j her 
historisch onderzoek betreffende deze geschiedenis en het vastleggen 
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van d re uita ten daarvan zullen de beschikbare oorkondenteksten 
onmisbaar zijn en zal - in overeenstemming met de boven aangehaalde 
formule - een kritisch en voorzichtig gebruik daarvan geoorloofd zijn , 
uiteraard met het risico, dat nieuw onderzoek problemen kan doen 
rijzen en het beeld zelfs ingrijpend kan wijzigen. 

Veelal is het dan zó, dat de resultaten van het nieuwe o nderzoek in 
overeenstemming gebracht m t en ingepast kunnen worden in de reeds 
eerder gegeven voorstelling n het inzicht daarin verdiepen, of dat 
nieuwe, dan wel reeds bekende doch onvoldoende in beschouwing 
genomen onderzoekingen een andere voorstelling opleveren. 

Voor een overzicht van de historische gebeurtenissen en toestanden 
in een bepaald gebied gedur nde een zekere periode, zoals dat hier over 
het tijdvak van l 288 tot ± l 500 en in het voorafgaande deel van dit 
"Overzicht van de geschiedenis van de Nederrijnse territoria tussen 
Maas en Rijn over de periode 800-1288" gegeven is, geldt dan , dat -
met inachtneming van de voormelde voorzichtigheid - het rebruik 
van oorkonden teksten verantwoord genoemd mag worden. 

Daarnaast is niet a lleen getracht om gebruik te maken van andere 
bronn n, maar ook om met de li tera tuur rekening te houden of daar­
naar te verwijzen en in de noten te vermelden. iteraard zou di r 
,,Overzicht' uitvoeriger emaakt en op verscheidene punten aangevuld 
kunnen worden. Zonder twij fel zal dit in ruime mate geschieden in het 
in voorbereiding zijnde eerste deel (Middeleeuwen) van de driedelige 
.,Rheinische Geschichte", uitgegeven door F. Petri en G. D roege, 
waarvan reeds een gedeelte vers henen is, en dat niet alleen het in di t 
,Overzicht" behandelde gebied, maar ook het ten zuiden daarvan 

gelegen deel van het R ijnland behandelt. 
Prof Dr. Petri ben ik rkenteli jk voor zijn adviez n en raadgevingen , 

die mij ook in staat gesteld hebben d verwi jzingen naar de literatuur 
aan te vullen. Eveneens ben ik dank versch uldigd aan Dr. A. Alberts, die 
het Franse Résumé schreef en aan D r. Mr. H. H. E. Wouters. die zich 
bereid verklaarde de kopij nog eens door te lezen, wat in verscheiden 
gevallen tot verbetering van d formuleringen geleid heeft. Mevrouw 

1. Mommers en mej uffrom E. Schilder hebben mi j voortreffeli jk 
geholpen bi j her persklaar maken van de kopij, waarvoor ik hen gaarne 
dank zeg. 

W. Jappe Alberrs 
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HOOFD TUK I 

De politieke situatie na de lag bij \'V'oeringen - Franse en Engelse pngingen rot inmenging 
- Liquidatie van de eerste Limburgse Successie-oorlog - De vredesverdragen - Inmenging 
van de pau · - De oorlog tussen Brabant en Vlaanderen om Limburg - Verpanding van 
Gelre - Herhaalde inmenging van de paus ren behoeve an aartsbi schop Siegfried -
Bemoeienis van koning Rudolf met de landen russen Maas en Ri jn - Koning Adolf en 
aartsbisschop Siegfried - Koning Albrecht en aartsbisschop Wicbold - Regelingen ter 
bevordering van de vrede in de landen tussen Maas en Rijn - Conflict russen kon ing 
Albrecht en aansbisschop Wicbold over tolheffing - Conflicten rnssen aarrsbisschOJ 1c­
bold en Kleef. Mark en Gulik ..., Overlijden van aartsbisschop Wicbold. 

De jaren na 1288 waren voor de streken tussen Maas en Rijn roerige en 
onrustige jaren. In de kwart eeuw na de slag bij W oerîngen moesten 
niet slechts de daardoor veroorzaakte machtsverschuivingen gereali­
seerd worden, maar moest ook het hoofd geboden worden aan veel­
vuldige bestuurswisselingen in het rijk, die hun weerslag vonden in de 
" terra Coloniensis" en in de wereldlijke territoria. iet minder dan zes 
Duitse koningen hebben in deze jaren het bestuur in het rijk gevo rd of 
trachten te voeren: R udolf van Habsburg, Adolf van N assau, Albrecht I 
van Oostenrijk, Hendrik VII van Luxemburg, Frederik van O ostenrijk 
en Lodewijk van Beieren, die allen in meerdere of mindere mate, met 
meer of minder succes, er naa r streefden hun invloed in de streken 
tussen Maas en Rijn te doen gelden. 

Daarbij kwamen nog de wisseiingen in het bestuur van het aart bis­
dom Keulen, waar Siegfried van W esterburg, Wicbold van Holte en 
Hendrik van Virneburg elkander opvolgden. 

Het een en het ander ging gepaard met pauselijke inmenging in de 
Nederrijnse aangelegenheden en met het doorwerken van de Frans­
Engelse tegenstelling in oordwest-Europa. 

De voor aartsbisschop Siegfried van W esterburgen zijn bondgeno­
ten zo ongelukkig verlopen slag bij W oeringen op 5 juni 1288 veroor­
zaakte belangrijke wijzigingen in de politieke verhoudingen en in de 
territoriale situatie in de streken tussen Maas en Rijn . De machtsont­
plooiing van de wereldlijke vorsten en dynasten , die aan de zijde van de 
hertog van Brabant aan de oorlog hadden deelgenomen, en van de tad 
Keulen , die reeds vóór 1288 een aanvang genomen had, werd voorrge-
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zet en maakte een einde aan de hegemoni an de aansbisschop van 
Keulen. Deze moest zich voorlopig beperken tot het streven de hem na 
W oeringen gebleven positie te handhaven; hij had hierbij rekening te 
ho uden met een nieuwe situatie, namelijk dat de hertog van Brabant nu 
definitief zijn plaats had ingenomen o nder de vorsten tussen Maas en 
Rijn. 

Het was in de eerste plaats de aartsbisschop van Keulen, die de lasten 
van de verloren strijd te dragen kreeg. Maar ook graaf Reinald I van 
Gelre, wiens poging om door de verwerving van het hertogdom Lim­
burg zijn invloed in de landen russen Maas en Rijn ui t te breiden de 
aanleiding to t de oorlog was geweest, moest ervaren , dat de verloren 
oorlog en em ·rige verzwakking van zi jn positie meebracht. Ook de 
overige bondgenoten van de aartsbisschop 1 den aanzienlijke verliezen. 
Een belangrijk gevoig van de oorlog om het hertogdom Limburg, of 
eigenlijk van de onderhandelingen, die tenslotte tot vrede en verzoe­
ning moesten leiden, was de voorzichtige poging van de Franse koning, 
Philips IV de Schone om zich met de aangelegenheden in de landen 
tussen Maas en Rijn te bemoeien doo r als bemiddelaar tussen Brabant 
en Gelre op re treden nadat een poging daartoe van de bisschop van 
Kamerijk was mislukt . 

Omdat dez poging samenviel met Engelse belangsteiling voor deze 
streken en met een verscherping van de Engel -Franse regenstellingen, 
betekende deze poging ook het begin van een periode waarin deze 
regenstellingen zich in de Nederrijnse territoria deden gelden. 1 Daarbij 
was ook aarrsbisschop Siegfried van Westerburg betrokken. Op 10 
augustus 1294 sloor hij als gevolmachtigde van koning Adolf van 
Nassau een regen koning Philips IV de Sch ne gerichte overeenkomst 
van bijstand met koning Eduard I van Engeland.2 Van de relaties van 
Eduard I met de aartsbisschop van Keulen blijkt uit een aan deze 
gerichte brief van de Engelse koning van 28 april 1295 inzake een 
samenkomst van koning Eduard met koning Adolf.l 

Intussen was ook de afwikkeling van de Limburgse Successie-oorlogen 
in volle gang. Op 19 mei 1289 sloot aartsbisschop Siegfried, die zich op 
dat tijdstip nog in g vangenschap bi j d graaf van G ulik in de burcht 

ideggen bevond, een viertal verdragen mer de belangrijkste figuren 

4 



onder zijn vijanden, namelijk met graaf Adolf van Berg en diens 
broeder, Hendrik van Windeck, met Walram, graaf van Gulik, met 
Gerard, graaf van Mark en Otto, graaf van Waldeck, en met hertog Jan 
I van Brabant.4 Deze verdragen bevatten een regeling van de aanspra­
ken, die genoemde heren deden gelden tegen de aartsbisschop en de 
"terra Coloniensis"; de tot stand gekomen regelingen hadden de be­
doeling de door de Limburgse Successie-oorlogen veroorzaakte 
machtsverschuivingen te consolideren. 

In het vredesverdrag met Adolf van Berg en Hendrik van Windeck 
werd allereerst bepaald, dat de aartsbisschop aan de graaf van Berg zou 
betalen een som van 12.000 mark, de eerste 1.000 mark binnen drie 
maanden nadat de aartsbisschop uit zijn gevangenschap bevrijd zou 
zijn ;s voorts werden zekerheden verstrekt omtrent de betaling van de 
aan de graaf van Berg verschuldigde sommen gelds. Het verdrag bevatte 
eveneens een regeling van de positie van de graaf van Berg in Deutz. 
Ook werd overeengekomen, dat de aartsbisschop de leengoederen , die 
de hertog van Limburg van de Keulse Kerk in leen geho uden had, ter 
beschikking van de graaf van Berg zou doen komen, behoudens de 
rechten van graaf Reinald Ivan Gelre op Wassenberg. Verder belooft de 
aartsbisschop, dat hij aan een aantal met name genoemde Nederrijnse 
heren geen steun zal verlenen tegen Adolf van Berg en diens broeder, 
Hendrik van Windeck, en hun bondgenoten, eveneens met name 
genoemd. Verdere bepalingen luiden, dar de aarrsbisschop langs de Rijn 
aan beide oevers geen versterkingen en burchten zal doen oprichten 
zonder toestemming van de graaf van Berg. Tenslotte houdt het ver­
drag beperkingen in van de geestelijke rechtspraak, onder meer in die 
zin , dat aartsbisschoppen, officialen en aartsdiakenen geen civiele zaken 
tussen onderdanen van de graaf van Berg in behandeling zullen nemen. 

Van 19 mei 1289 dateert ook de oorkonde waarin aartsbisschop 
Siegfried zich met graaf Walram van Gulik verzoent.6 Walram was een 
jongere zoon van graaf Willem IV van Gulik, die in 1278 in Aken in de 
strijd tegen de burgers van die stad gesneuveld was, evenals zijn oudste 
zoon Willem. De weduwe van Willem IV voerde toen het bestuur over 
het graafschap omdat de beide andere zonen van Willem IV, Walram 
en Gerard, het nier eens konden worden over de opvolging en W alram 
als proost van Aken tot de geestelijke stand behoorde. De beide zonen 
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van Willem van G ulik, Ie oudste zoon van W illem IV, waren nog 
minderjarig. In 1284 nam Walram de regering o p zich ; hij trad uit de 
geestelijke stand en wordt sederr 1289 als g raaf van G ulik vermeld. Hij 
was het ook, die met aartsbisschop Siegfried het verdrag van 19 mei 
1289 sloot. In dit verdrag werd bepaald, dat Walram - zolang de hier na 
te vermelden oorlog tuss n Jan I van Braban t en Gwijde van Vlaande­
ren 7 voortduurde - Z ülpi h zou o ergeven aan eerstgenoemde en aan 
de graaf van Berg, die aanstonds na het einde van deze oorlog tesamen 
met twee Keulse pr laten een scheidsrechterlijke uitspraak zouden doen 
omtrent de wederzijdse rechten van aartsbisschop en g raaf op Z ülpich ; 
wanneer geen overeenstemming bereikt werd, zou Z ülpich aan graaf 
W alram teruggegeven worden. 

De derde oorkonde van 19 mei 1289 heeft betrekking op de verzoe­
ning van aartsbisschop Siegfried met de g raven Everhard van de Mark 
en O tto van Waldeck.8 Dit verdrag brengt beide partijen terug tot de 
bezitssituatie van vóór de oorlog en bevat voorts de bepaling, dat de 
aartsbisschop generlei burcht of versterking zal doen bouwen of aan­
leggen in het gebied van de g raaf van de Mark (, in terra et dominio 
comitis de Marka") en dat de graaf dit niet zal doen in het gebied van de 
aartsbisschop (" in terra et dominio nostro et ecclesiae Coloniensis") . 

De vierde oorkonde van l mei 12899 betreft de vrede tussen aarts­
bisschop Siegfried en h rtog Jan l van Brabant. Eerstgenoemde ver­
plichtte zich gedurende de oorlog, die op dat moment gevoerd werd 
tussen hertog J an I en graaf Gwijde van Vlaanderen, geen h ulp te 
verschaffen aan laat tgenoemde en diens bondgenoten en ver trekte de 
hertog waarborgen voor de nakoming van deze verplichting. Tot de 
bondgenoten van g raaf Gwijde behoorde ook Walram van Valkenburg . 
Voorts stond de aa.nsbisschop bij dit vredesverdrag Kerpen en Lom­
mersum af aan de hertog van Brabant, met vergunning in Kerpen de 
verwoeste burcht te doen herbouwen. Geschil! n met betrekking tot 
Kerpen en Lo mmer urn zouden door arbitrage worden opgelost. 

Op 18 juni 1289 verzoende de aartsbis chop zich met de stad Keu­
len.10 Deze verzoening werd gecompleteerd door een arbitrale uitspraak 
van g raaf Adolf van Berg, waarbij de stad Keulen ontlast werd van de 
aanspraken van de kerkvorst wegens door de K eulenaren geconfisceerde 
aartsbis choppelijke goederen en rechten binnen de stad.11 
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Nadat deze verdragen waren afgesloten, werd aartsbisschop Siegfried uit 
de gevangenschap ontslagen op 6 juli 1289; geschillen over enkele 
nadere eisen van de overwinnaars hadden zijn vrijlating nog vertraagd. 12 

Op 28 augustus bevond de aartsbisschop zich in Brühl. Daarna is hij 
nog verscheidene malen in Keulen geweest, 13 maar sinds einde 1289 
werden zijn bezoeken aan die stad zeldzaam. Meestal hield hij zich -
wanneer hij niet op reis was - op in Bonn, Brühl en Neuss. In Keulen 
vertoefde hij onder meer op 29 december 1302, toen hij aan de Keulse 
Joden een privilege verleende, waarin hij hen tegen eenmalige betaling 
van 1.200 mark en jaarlijkse betalingen van 60 mark bescherming 
verschafte voor een termijn van negen jaren.14 Ook van 5 tot 7 februari 
1303 hield de aartsbisschop nog verblijf in de stad.1 ~ 

Op 5 augustus 1289 mengde paus Nicolaas IV (1288-1292) zich in de 
moeilijkheden, die de liquidatie van de gevolgen van de slag bij Woe­
ringen had teweeggebracht, door aan de graven van Gulik en van Berg 
bevel te geven om de in de slag gemaakte gevangenen, en in het 
bijzonder aarrsbisschop Siegfried, onmiddellijk in vrijheid te stellen, op 
straffe van excommunicatie. 16 Op 9 augustus 1289 liet de paus een 
overeenkomstig bevel aan de stad Keulen toekomen, en op dezelfde dag 
richtte hij zich inzake deze aangelegenheid tot hertog Jan I van Bra­
bant.17 Op 5 augustus gaf de paus aan de aartsbisschop van Trier 
opdracht om het mogelijke en nodige te verrichten teneinde de invrij­
heidstelling van aarrsbisschop Siegfried te bewerkstelligen.18 Dat deze 
pauselijke bevelen gegeven werden toen aansbisschop Siegfried reeds 
uit gevangenschap ontslagen was, is ietwat opvallend, maar kan ver­
moedelijk verklaard worden door de omstandigheid, dat de tijding van 
zijn vrijlating Rome op 9 augustus 1289 nog niet bereikt had. In de 
pauselijke brieven wordt ook hertog Jan 1 van Brabant genoemd als één 
van de boosdoeners ("per impietatis filios, inequitatis alumpnos") 
tegen wie de pauselijke opdracht gericht is. 

Met de voormelde verdragen van 19 mei en 18 juni 1289, de vrijlating 
van de aartsbisschop en van de overige gevangenen en met de op 15 
oktober 1289 gesloten, door koning Philips IV van Frankrijk bemid­
delde vrede tussen Brabant en Gelre19 was de vrede in de landen tussen 
Maas en Rijn, afgezien van enkele conflicten over de uitvoering van de 
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verdragen en de afdoening van daarmede verband houdende arbitrale 
uitspraken, in hoofdzaak hersteld. Maar de oorlog om het bezit van het 
hertogdom Limburg duurde nog voort, namelijk in Limburg, in het 
Land van Valkenburg en in Brabant , en met een nieuwe pretendent: de 
graaf van Vlaanderen .20 

Deze oorlog was ontstaan doordat de beide Luxemburgse broeders, 
Hendrik en Walram, die de aanspraken op het hertogdom Limburg van 
Reinald I van Gelre hadden gekocht, in de slag bij Woeringen ge­
sneuveld waren. Dientengevolge deed graaf Gwijde van Vlaanderen op 
grond van familierelaties met de Luxemburgers deze aanspraken gelden 
tegenover hertog Jan I van Brabant. Het ging in deze strijd dus niet -
zoals het vredesverdrag tussen aartsbisschop Siegfried en Jan I van 
Brabant van 19 mei 1289 het doet voorkomen - om de graaf van Gelre 
(" propter comitem Gelrie"), maar om de Luxemburgse erfenis, waar de 
Gelderse graaf, die zijn aanspraken op Limburg aan Hendrik en Walram 
van Luxemburg verkocht had , buiten stond. Van rechten van de Gel­
derse graaf in deze zaak zou alleen nog sprake kunnen zijn omdat niet 
blijkt, dat hem de koopprijs betaald was. Alleen voor zover graaf 
Reinald 1 om deze reden nog rechten kon doen gelden, kon in de reeds 
vermelde arbitrale uitspraak van Philips IV de Schone van 15 oktober 
1289 en in de daarbij behorende brief van de Gelderse graaf sprake zijn 
van diens afstand van het hertogdom Limburg en van de daarbij 
behorende heerlijkheid Wassenberg aan de hertog van Brabant. 21 

De tot in oktober 1289 voortdurende oorlog tussen hertog Jan I van 
Brabant en graaf Gwijde van Vlaanderen is als een tweede Limburgse 
Successie-oorlog te beschouwen. De Brabantse hertog had alle reden 
zich tegen de graaf van Vlaanderen te verzetten want Gwijde was tevens 
markgraaf van Namen en zijn zoon Jan was bisschop van Luik. In de 
herfst van 1288 verwoestte en plunderde Walram van Valkenburg, 
bondgenoot van graaf Gwijde, het platteland van Brabant, terwijl 
hertog Jan ·I tevergeefs het kasteel van Valkenburg belegerde. Wél 
slaagde de hertog er in 's Hertogenrade en Limburg aan de Vesder, die 
door Walram van Valkenburg ten behoeve van de Vlaamse graaf bezet 
werden gehouden, te veroveren. De krijgsbedrijven werden in het jaar 
1289 beëindigd. Het hertogdom Limburg kwam nu definitief in het 
bezit van de hertog van Brabant. 

Met de hiervóór vermelde arbitrale uitspraak van Philips IV de 
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Schone waren de moeilijkheden voor graaf Reinald Ivan Gelre nier uit 
de wereld , want in die uitspraak was mede bepaald, dat de Gelderse graaf 
aan de hertog van Brabant een aanzienlijk losgeld moest betalen om uit 
gevangenschap ontslagen te worden. Uiteraard leverde de betaling van 
dit losgeld de grootste moeilijkheden op, temeer omdat de graaf, 
behalve dit losgeld, ook nog andere, aanzienlijke schulden als gevolg 
van de verloren oorlog moest voldoen, zoals bij voorbeeld een bedrag 
van 2.400 Keulse mark aan Diederik Loef van Kleef, een broeder van 
graaf Diederik VII van Kleef, als vergoeding voor diens verliezen in de 
slag bij Woeringen, waarin hij aan de Gelderse zijde srreed.22 Voor de 
betaling van het in de uitspraak van Philips IV de Schone vastgestelde 
losgeld aan de hertog van Brabant bood graaf Gwijde van Vlaanderen 
zijn hulp aan. Maar het was wél dure hulp, want graaf Reinald moest 
zijn gehele graafschap Gelre als zekerheid voor de terugbetaling van het 
losgeld in pand geven. 23 Uit die verpanding sproten niet alleen tal van 
interne moeilijkheden voort, maar ook aanleidingen voor de Franse 
koning zich bij over de pandschap gerezen geschillen en de afwikkeling 
daarvan in de Gelderse aangelegenheden te mengen. Deze bemoeiingen 
vormden de ouverture van de op de Nederrijnse territoria gerichte 
Franse politiek, waarvan in de geschiedenis van de landen tussen Maas 
en Rijn in de volgende eeuwen herhaaldelijk sprake zal zijn. Deze 
politiek werd tegengewerkt door de Engelse politiek, die op Noord­
west-Europa georiënteerd was. De daaruit voortvloeiende tegenstellin­
gen werkten door in de territoriale politiek van de Nederrijnse vorsten. 

Met de in augustus 1289 gegeven opdrachten van paus Nicolaas IV was 
diens inmenging in de politieke aangelegenheden van die dagen aan de 
Nederrijn niet ten einde. Op 18 januari 1290 ontbond hij aartsbisschop 
Siegfried van de eden en beloften die deze ter herkrijging van zijn 
vrijheid had afgelegd. 24 Deze ontheffing strekte zich ook uit tot de 
bondgenoten van de aartsbisschop en zijn borgen. Tevens gaf de paus 
aan de aartsbisschoppen van Trier en van Mainz opdracht om de 
bezittingen van de Keulse Kerk, die gedurende de gevangenschap van 
aartsbisschop Siegfried door zijn tegenstanders in beslag waren geno­
men, wederom in het rechtmatig bezit van de Keulse Kerk te brengen 
en burchten, die ten nadele van de Kerk waren gebouwd, te vernieti­
gen.25 Deze maatregelen waren in het bijzonder gericht tegen Walram 
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van Gulik, Adolf van Berg, en tegen de stad Keulen wier burgers 
bijzonder gebeten waren op hun aartsbisschop; zij hadden - naar één 
van de getuigen tijdens het door de aartsbisschoppen van Trier en 
Mainz ingestelde onderzoek naar de gebeurtenissen vóór en na W oe­
ringen verklaarde - de hertog van Brabant en de overige heren tegen 
aartsbisschop Siegfried opgestookt. 26 Op 31 januari 1290 herhaalde de 
paus zijn bevel aan Walram van Gulik om aan aartsbisschop Siegfried 
en aan de Keulse Kerk al hun ontnomen goederen terug te geven.27 

Wat hiervan terecht gekomen is, blijft onzeker, maar vast staat, dat over 
de voogdij van het belangrijke Zülpich, die krachtens overeenkomst 
van 14 oktober 127928 aan de aartsbisschop teruggegeven was, nog 
moeilijkheden bleven bestaan. Op 29 maart 1291 kwam een nieuwe 
regeling tot stand tussen de aartsbisschop en graaf W alram van Gulik 
waarbij de voogdij van Zülpich aan de graaf van Gulik werd terugge­
geven, en de voogdij van Vilich (bij Bonn) aan de aarrsbisschop werd 
roegekend. 29 Bovendien werd tussen hen een bondgenootschap geslo­
ten. De overeenkomst is mogelijk afgesloten als gevolg van het drei­
gement van de aartsbisschoppen van Trier en van Mainz, dat zij de graaf 
in de kerkelijke ban zouden slaan als hij Zülpich niet aan de aarrsbis­
schop van Keulen teruggaf.3° De uitvoering van de overeenkomst van 
29 maart 1291 liet nog op zich wachten: eerst op 23 augustus 1291 
droeg Walram de voogdij van Vilich over.3 1 

Intussen was koning Rudolf druk doende zich met de Nederrijnse 
aangelegenheden te bemoeien. Hij had zich weliswaar buiten de Lim­
burgse Successie-oorlogen gehouden, maar dit belette hem niet om 
toenaderingspogingen van graaf Reinald I van Gelre welwillend tege­
moet te treden. Deze pogingen vielen samen met het verstevigen van de 
relaties tussen koning Rudolf en de graaf van Kleef. Op 13 januari 
129032 bevestigde de koning graaf Diederik van Kleef, die zich -
niettegenstaande zijn aansluiting bij de anti-Gelderse partij - in de slag 
bij Woeringen afzijdig gehouden had, in het bezit van diens rijkslenen 
en in het bijzonder van de Rijntol in Burik. Kort daarna (21 januari 
1290) gaf de koning aan graaf Diederik de steden Nijmegen, Duisburg 
en Deventer in beheer.H 

Op 18 februari 1290 bevestigde de koning de privileges van Duis­
burg en op 5 juli 1290 gaf hij deze stad in pand aan graaf Diederik van 
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Kleef.34 Deze beslissingen, die nu niet direct van een goede verhouding 
van de koning tot Reinald 1 van Gelre getuigen, worden echter reeds in 
de maanden mei en juni 1290 gevolgd door de reeds vermelde toena­
dering russen de koning en graaf Reinald. Laatstgenoemde verbleef in 
juni 1290 aan het koninklijk hof en verwierf spoedig daarna gunsten 
van koning Rudolf, om te beginnen de verlening van het rijksstad­
houderschap van Friesland op 29 juli 1290. 3 ~ De toenadering tussen de 
koning en Reinald 1 moet haar verklaring vinden in de poging van 
koning Rudolf om de Gelderse graaf te onttrekken aan de Franse 
invloeden, waarin deze, als gevolg van de afwikkeling van de nederlaag 
bij W oeringen, terecht gekomen was; deze politiek was in overeen­
stemming met de tegen Frankrijk gerichte Duits-Engelse politiek die 
zich ook in de streken tussen Maas en Rijn deed gelden. Noch de 
toenaderingspogingen tot graaf Reinald van Gelre, noch de zojuist 
genoemde Duits-Engelse politiek hebben voor de gebeurtenissen in 
deze streken gevolg gehad. Koning Rudolf overleed op 1 S juli 1291 in 
Spiers en daarmede brak in het Duitse rijk wederom een troonstrijd uit, 
die in de landen tussen Maas en Rijn een duidelijke repercussie vond. 
De aartsbisschoppen van Keulen, Mainz en Trier stelden Adolf, graaf 
van Nassau, kandidaat en dreven diens verkiezing door, omdat zij -
zoals Karl Lamprecht het uitdrukte - dan "het Rijk het beste konden 
plunderen".36 Op S mei 1292 werd Adolf van Nassau tot Duits koning 
gekozenl 7 en op 24 juni daaraanvolgende te Aken door aartsbisschop 
Siegfried gekroond. 38 Daarna verbleef de koning tot in oktober 1292 te 
Keulen. De koningskeuze en de kroning kwamen niet tot stand zonder 
omvangrijke offers van rijksgoederen en rijksrechten aan aartsbisschop 
Siegfried van Keulen,39 die hierdoor zijn positie tegenover zijn wereld­
lijke concurrenten aan de Nederrijn : Gulik, Berg, Kleef en Mark, 
versterkte. "Het Rijk was" - zoals Theodor Lindner het formuleerde -
"een dependance van de Keulse Kerk geworden".40 De koning beloof­
de de aartsbisschop, dat hij hem alle mogelijke steun zou verlenen om in 
de benarde situatie, waarin het aartsbisschoppelijk gebied tengevolge 
van de oorlog was geraakt, te voorzien.41 Hij verpandde aan de aarts­
bisschop belangrijke rijksgoederen, onder meer in Dortmund, Duis­
burg en Sinzig en bovendien burcht en tol te Kaiserswerth.42 Ook 
werden aan de aartsbisschop nog belangrijke sommen gelds toegezegd, 
ten dele ter vergoeding van door hem gemaakte kosten. 
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Het prijsgeven van rijksrechten verzwakte het rijksgezag in de terri­
toria tussen Maas en Rijn en daarin bracht de verlenging van de Mainzer 
Landvrede van 1287 geen verandering. De bescherming en handhaving 
van de Landvrede werd op 18 november 1292 aan hertog Jan I van 
Brabant opgedragen als uitvloeisel van een poging om de Keuls-Bra­
bantse tegenstellingen te gebruiken om de invloed van het rijksgezag te 
versterken. Maar deze poging, die uiteraard gepaard ging met verleiiing 
van rijksrechten aan de Brabantse hertog, mislukte, onder meer door de 
toenadering van Brabant tot de aartsbisschop. In een conflict tussen 
hertog Jan II van Brabant (1294-1312) en aansbisschop Siegfried, 
vermeld in een oorkonde van 16 oktober 1296, werd bemiddeld door 
Godfried van Brabant, de broeder van Jan II.4 ; Aan die vredestichting 
werkte ook graaf Walram van Gulik mede, die blijkens een oorkonde 
van 13 juni 129744 met betrekking tot de Gulikse positie in Aken in die 
jaren relaties met koning Adolf onderhield; deze relaties dienden om 
rijksrechren in handen te krijgen. 

Rustig was het in genen dele in de landen tussen Maas en Rijn. 
Walram van Valkenburg, de eeuwige onruststoker, belegerde, tesamen 
met graaf Arnold V van Loon (1279-1323) , de burcht Born (april 
1294).45 Het ging daarbij om een conflict met Reinald I van Gelre 
wegens een vordering, die Walram van Valkenburg had op Reinald I 
uit hoofde van in de Limburgse Sucessie-oorlog geleden schade en 
gemaakte kosten. Van het koninklijk bevel om het beleg op te breken, 
trokken de belegeraars zich niets aan.46 Ook ontstond er een geschil 
tussen aartsbisschop Siegfried en Everhard van de Mark over de voogdij 
van de abdij Essen. Dit conflict werd door arbitrage beëindigd (28 juli 
1295).47 Tussen de aartsbisschop en de stad Keulen rezen eveneens 
conflicten. 48 

Op 7 april 1297 overleed aartsbisschop Siegfried;49 de Domdeken 
Wicbold ten Holte werd op 3 mei 1297 tot zijn opvolger verkozen.50 

De verkiezing werd bijgewoond door koning Adolf en de graven van 
Gulik en van de Mark. De nieuwe aartsbisschop sloot vrede met de stad 
Keulen (maart 1298). 51 

Op 2 juli 1298 sneuvelde koning Adolf van Nassau in de strijd tegen 
Albrecht van Oostenrijk, die zich aan het hoofd van een opstand regen 
koning Adolf gesteld had. Nog in dezelfde maand - op 27 juli 1298 -
werd Albrecht van Oostenrijk in Frankfurt tot Duits koning gekozen ; 
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de kroning vond plaats in Aken.)2 Bij deze gelegenheid bevestigde de 
koning de privileges van de kroningsstad. Wederom wist de aartsbis­
schop van Keulen voor zijn medewerking aan de verkiezing en aan de 
kroning voordelen te bedingen, waartoe onder meer behoorden herha­
lingen en bevestigingen van reeds door koning Adolf verleende con­
cessies,B waarvan de nakoming wederom conflicten in de streken 
tussen Maas en Rijn deed rijzen. De burcht te Kaiserswerth, die aan 
aartsbisschop Wicbold was toegezegd, werd door diens vijanden bezet 
gehouden. 54 Op verzoek van koning Albrecht verleenden de graven van 
Gelre, van Kleef en van Berg hun medewerking bij de ontruiming.)) 
Voor de verovering van de burcht verpandde de aartsbisschop zelfs een 
van het Domkapittel geleend beeld van 0.1.Vrouwe.)6 Met koning 
Albrecht handhaaft de aartsbisschop in deze jaren een goede verhou­
ding, zoals blijkt uit de herhaalde verzekeringen van de koning, dat hij 
de aartsbisschop zal beschermen;) 7 ook daarvoor riep hij de hulp in van 
de graven van Gelre, van Kleef en van Berg, aan wie hij verschillende 
voorrechten verleende.)8 Voor Reinald 1 van Gelre treedt de koning in 
1298 op als borg voor diens schuld aan graaf Gwijde van Vlaanderen. )9 

Zijnerzijds blijkt de aartsbisschop doende te zijn geschillen en aanspra­
ken te regelen, die tot een conflict zouden kunnen leiden. Zo treft hij 
regelingen met graaf Gerard van Gulik, die zijn in 1297 overleden 
broeder Walram was opgevolgd (1297-1328), over de burcht Liedberg 
(Kreis Mönchengladbach),60 met Reinald van Valkenburg over diens 
verliezen bij Woeringen61 en met de graaf van de Mark over diverse 
leengoederen.62 Ook verschillende wereldijke dynasten beijveren zich 
voor de vrede. Graaf Reinald 1 van Gelre vernieuwt zijn verbond met de 
stad Keulen en verklaart, dat zijn achterstallige vorderingen op de stad 
voldaan zijn.63 Met hertog Jan II van Brabant ( 1294-1312) sluit aarts­
bisschop Wicbold "ter bestrijding van de vredeloosheid in hun terri­
toria" een landvredeverbond, waarbij zij overeenkomen toekomstige 
geschillen en ook het bestaande geschil tussen de aartsbisschop en graaf 
Gerard van Gulik door arbiters te doen regelen (14 augustus 1300).64 

Op 1 december 1300 doen Walram van Monschau en Valkenburg en 
Jan van Kuik uitspraak in het laatstgenoemde geschil.6 ) Zij regelen 
daarbij de wederkerige geldvorderingen en stellen zekerheden vast met 
betrekking tot de rechten van de graaf van Gulik op het pandbezit van 
Zülpich, en voorts wordt de aartsbisschop in zijn bezit van de burcht 
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Liedberg bevestigd.66 Dezelfde arbiters doen ook uitspraak in de ge­
schillen tussen de aartsbisschop en Everhard van de Mark.67 

Maar deze regelingen, die de vrede in de streken tussen Maas en Rijn 
moesten bevorderen, voerden slechts ten dele tot het beoogde doel, 
omdat de goede verhouding van koning Albrecht tot de aartsbisschop 
van Keulen al spoedig verstoord werd. De nieuwe koning, die de 
regeringsperiode van zijn voorganger, Adolf van Nassau, als een soort 
van interregnum beschouwde en daarmee de keurvorsten tegen de 
haren instreek,68 keerde zich al spoedig af van de geestelijke keurvor­
sten, aan wie hij zijn verkiezing te danken had. Hij trad op als de 
verdediger van de belangen van de steden aan de Rijn, die van de 
onbeheerste tolheffing, vooral van de aartsbisschoppen, ernstig te lijden 
hadden. Nog in april 1299 nam koning Albrecht aartsbisschop Wicbold 
in zijn bijzondere bescherming,69 maar in december 1299 begint zich 
een kentering in de goede verhouding af te tekenen. Uit een verklaring 
van aartsbisschop Wicbold van 5 december 1299 blijkt, dat hij zich met 
de aartsbisschop van Mainz verbindt om zich tegen de Fransgezinde 
politiek van koning Albrecht te verzetten. 70 Maar de eigenlijke oorzaak 
van de verwijdering en van de daarop volgende strijd vormen de 
voornemens van de koning om de overmatige tolheffing van de aarts­
bisschoppen op de Rijn te lijf te gaan. Op 6 februari 1301 machtigt 
koning Albrecht de Keulse burgers tot openlijk verzet tegen de aarts­
bisschoppelijke tolbeambten. 71 Bovendien ontbood hij de aartsbis­
schoppen aan zijn hof om zich voor de exorbitante tolheffing te 
verantwoorden. Zij gaven geen gehoor aan de uitnodiging, evenmin als 
paus Bonifacius VIII (1294-1303) inging op het verzoek van de Keulse 
burgers om aan de uitbuiting en afpersing door de aartsbisschop van 
Keulen een einde te maken. 72 Op 7 mei 1301 hief koning Albrecht de 
meeste tollen op de Rijn op en verleende hij aan de steden, onder meer 
aan Keulen, machtiging de heffing daarvan met geweld te verhinde­
ren. 73 Daarmede was de zaak niet afgedaan, want de tolkwesties hadden 
tegen het einde van 1300 tot een duidelijke breuk van de aartsbis­
schoppen met koning Albrecht geleid. Op 14 oktober 1300 sloten zij 
een verbond "contra magnificum virum Albertum qui nunc rex dicitur 
Teutonie". 74 Er van afgezien, dat dit verbond, of liever de motivering 
van dit verbond, hen in het vaarwater bracht van de hier niet te 
behandelen pauselijke anti-Habsburg-politiek, was het een duidelijke 
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oorlogsverklaring aan koning Albrecht. Deze oorlogsverklaring werd 
door de koning weliswaar niet prompt, maar wél afdoende beantwoord. 
Na de aambisschop van Mainz tot erkenning van zijn gezag gedwon­
gen te hebben, trok de koning het gebied van de Keulse aartsbisschop 
binnen.75 Einde september 1302 stond hij voor de poorten van Keulen. 
De Keulenaren kozen zijn zijde. Maar ook de graven van Gulik, van 
Kleef, van Berg en van de Mark, en de heren van Valkenburg en van 
Kuik sloten zich bij koning Albrecht aan. Onder deze omstandigheden 
was verzet uitgesloten. Aambisschop Wicbold onderwierp zich op 24 
oktober 1302; 76 sommige van de aartsbisschoppelijke tollen werden 
opgeheven , andere tot de rechtmatige omvang gereduceerd. De burgers 
van Keulen, wier privileges bevestigd werden door de aartsbisschop, 
verkregen algehele vrijdom van de aarrsbisschoppelijke tollen. De vrede 
kwam tot stand: "in castris prope Coloniam". 

De partijkeuze van de graaf van Kleef behoeft niet te verbazen; reeds 
in 1301 had hij zich tot paus Bonifacius VIII gewend met klachten over 
aartsbisschop Wicbold, 77 die onder meer inhielden: onrechtmatige 
tolheffing, onrechtmatige inbezitneming van rijksgoederen, en in het 
algemeen benadeling van rijksbelangen. Graaf Gerard van Gulik, door 
koning Albrecht aangesteld! tot landvredevoogd ("advocatus provin­
cialis") aan de Nederrijn , had het niet bij woorden gelaten ; in juli 1301 
belegerde en verwoestte hij de Keulse stad Lechenich (Landkreis Eus­
kirchen) 78 waarbij hij gesteund werd door Everhard van de Mark, die 
vrijwel onafgebroken met de aartsbisschop op voet van oorlog leefde, 
zoals blijkt uit een reeks oorkonden. 79 Ook buiten de kring van de 
voornoemde graven heerste onvrede met het bestuur van aartsbisschop 
Wicbold, zelfs onder de hoge geestelijkheid. Een merkwaardig voor­
beeld hiervan levert de vedebrief, die Hendrik van Westerburg, proost 
van St. Gereon te Keulen, in 1301 aan aambisschop Wicbold zond. 
Deze had hem - naar zijn zeggen - in alles benadeeld: "Er is mij niets 
meer gebleven als mijn leven, dat ik tegen U wil inzetten totdat mij 
voor alle schade en onrecht genoegdoening gegeven is . . . Ik kondig U 
hiermede mijn doodsvijandschap aan."80 Het verwijt aan aartsbisschop 
Wicbold, dat hij zich op onrechtmatige wijze verrijkt, klinkt ook door 
in de bovenvermelde brief van de graaf van Kleef aan Bonifacius VIII, 
en nog meer in het aan de aarrsbisschop minder goed gezinde "Chro­
nicon pontificum et imperatorum Rhenense", dat van Wicbold zegt, 
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dat hij gierig en hebzuchtig is, al voegt de kroniekschrijver er vergoe­
lijkend aan toe, dat de aartsbisschop het verzamelde geld gebruikt "pro 
defensione et pace ecclesie sue".81 

Met de vrede tussen koning Albrecht en aartsbisschop Wicbold waren 
de geschillen en moeilijkheden tussen laatstgenoemde en de graven van 
Gulik en van de Mark bepaald niet uit de wereld. Graaf Gerard van 
Gulik, de opvolger van graaf Walram, maakte duidelijk gebruik, zelfs 
misbruik, van zijn goede relatie met koning Albrecht en van zijn positie 
als landvredevoogd aan de Nederrijn. De lange reeks van klachten van 
de aartsbisschop over het doen en laren van graaf Gerard82 wijst er 
duidelijk op, dat de Gulikse graaf druk doende is zijn positie te ver­
sterken en dat hij zich daarbij, gesteund door koninklijke gunst, allerlei 
onrechtmatigheden veroorlooft. Niet alleen de graaf van Gulik, maar 
ook Everhard van de Mark was na de nederlaag van aartsbisschop 
Wicbold ijverig en met succes in de weer om ten koste van de "terra 
Coloniensis" zijn gebied en zijn invloed te vergroten. De aartsbisschop 
kon tegen deze vijanden niet krachtig optreden. Hij overleed op 28 
maart 1304 te Soest, waar hij verbleef in verband met een oorlog tegen 
Everhard van de Mark. 
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HOOFDSTUK II 

Verkiezing en benoeming van aartsbisschop Hendrik van Virneburg - Financiële situatie 

van aartsbisschop Hendrik - Steun van aartsbisschop Hendrik aan de Franse poliriek tegen 
koning Albrecht - Beëindiging van de conflicten van aartsbisschop Hendrik met Gulik, 
Mark, Luxemburg en Kleef - Hernieuwd conflict mer Gulik en Mark en met Valkenburg -

Verkiezing van koning Hendrik VII - Verlening van privileges door koning Hendrik VII -
Hofdag te Spiers - Beschikking van het hofgericht inzake Gelderse privileges - Onrust in 

de landen tussen Maas en Rijn - Vijandig optreden van Reinald van Valkenburg tegen Aken 

en tegen aartsbisschop Hendrik - Keizer Hendrik VII overlijdt. 

In mei 1304 ging het Keulse Domkapittel, hoewel de paus de bezetting 
van de Keulse zetel gereserveerd had, over tot de verkiezing van een 
opvolger van aartsbisschop Wicbold om een einde te maken aan de 
sedisvacatie. 1 Een deel van het Domkapittel koos toen de bijna 60-jarige 
Domproost Hendrik van Virneburg. 2 Hij begaf zich naar Rome om de 
bevestiging van paus Benedictus XI (1303-1304) te verkrijgen. Maar 
paus Clemens V, die Benedictus XI (overleden 7 juli 1304) was opge­
volgd, en die te A vignon zetelde, weigerde de bevestiging en het duurde 
bijna twee jaar alvorens de paus de keuze van het Domkapittel vernie­
tigde en op grondslag van de eerder gedane reservatie Hendrik van 
Virneburg tot aartsbisschop van Keulen benoemde (december 1305). 3 

Van deze benoeming werd door de paus op 22 januari 1306 aan de 
benoemde en aan het Domkapittel kennis gegeven.4 Als geestelijk en 
wereldlijk vorst bestuurde Hendrik van Virneburg meer dan 25 jaren 
het aartsbisdom Keulen en het daartoe behorende wereldlijk gebied 
(1306-1332). 

In de bronnen wordt hij een goed kerkvorst genoemd, die vde 
synoden hield en omvangrijke statuten afkondigde. Als wereldlijk vorst 
streefde hij naar uitbreiding en afronding van de "terra Coloniensis". l 
Ook in de rijkspolitiek speelde hij een rol, al trad hij daarin minder op 
de voorgrond dan zijn tijdgenoten, de aartsbisschoppen van Mainz en 
van Trier.6 Zijn bemoeienissen van territoriale aard leidden er toe, dat 
hij in talrijke conflicten betrokken werd. 

In juni 1306 werd aartsbisschop Hendrik door koning Albrecht 
beleend met de regalia en werden hem de temporalia en de jurisdictie 
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overgedragen, nadat hij de eed van trouw aan de koning had afgelegd. 7 

Deze belening en de pauselijke benoeming tot aartsbisschop hadden 
aanzienlijke onkosten teweeggebracht, zoals de aartsbisschop op 13 
augustus 1306 mededeelt aan de Keulse clerus.8 Die mededeling ver­
schaft tevens enig inzicht in de situatie in het Keulse diocees tijdens de 
sedisvacatie. Door roof en brandstichting en door herhaalde misoogsten 
hadden Kerk en clerus grote verliezen geleden. Niettemin had de 
geestelijkheid de nieuw benoemde aarrsbisschop financiële steun ver­
leend, die mede was gebruikt om de verpande kerkelijke goederen te 
lossen. 

Als dank daarvoor bevestigde aambisschop Hendrik de privileges 
van de geestelijkheid en stond haar verlichting van financiële verplich­
tingen toe.9 De nood was blijkbaar hoog gestegen. Op 25 december 
1306 verleende paus Clemens V aan de aarrsbisschop de bevoegdheid 
om inkomsten van het eerste jaar uit vacante pastoorsplaatsen en 
prebenden, die aan de Heilige Stoel toekwamen, te gebruiken "ter 
delging van de drukkende financiële lasten". 10 De hiervóór bedoelde 
hulp was evenwel ontoereikend om de schulden en de buitengewone 
lasten te betalen, want de aartsbisschop zag zich al spoedig genoodzaakt 
geld te lenen bij de Lombarden, en daarvoor inkomsten in Kempen, 
Xanten en Rheinberg te verbinden. 11 

Het begin van de regeringsperiode van aarrsbisschop Hendrik bracht 
hem al direct in aanraking met de West-Europese politiek. De aanvan­
kelijk vriendschappelijke verhouding tussen koning Albrecht en ko­
ning Philips IV de Schone had reeds geleden toen koning Philips IV de 
graaf van Henegouwen steunde in diens aanspraken op de graafschap­
pen Holland en Zeeland, die koning Albrecht na het overlijden van 
graaf Jan 1 van Holland aan het Rijk had willen brengen (1299). Toen 
in de daarop volgende jaren Philips IV zijn invloed in de Nederlotha­
ringse gebieden trachtte te vestigen, bleek de Duits-Franse vriendschap 
tegen deze spanning niet bestand, mede omdat de nieuwe paus, Cle­
mens V, de Franse politiek steunde. Reeds onmiddellijk na de beslissing 
van paus Clemens V om Hendrik van Virneburg tot aartsbisschop van 
Keulen te benoemen - december 1305 - verplichtte de nieuwe kerk­
vorst zich tegenover de Franse koning onder meer hem gewapende 
bijstand te verlenen tegen een ieder, behalve tegen de Duitse koning, de 
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paus en de Keulse Kerk, terwijl hij zich voorts zou onthouden van 
steunverlening aan de Duitse koning ingeval van een conflict tussen 
deze en de Franse koning. 12 Deze verbintenis paste in de tegen koning 
Albrecht gerichte politiek die Philips IV sinds enkele jaren voerde. De 
goede relatie van aartsbisschop Hendrik met de Franse koning bleef nog 
enkele jaren bestaan ; nog in januari 1308 verklaarde de aartsbisschop de 
koning terzijde te zullen staan, 13 in het bijzonder diens wensen inzake 
de vervolging van de Tempelieren te zullen vervullen. 

Toen Hendrik van Virneburg - na in Lyon gewijd te zijn - in februari 
1306 de aartsbisschoppelijke zetel van Keulen besteeg, erfde hij de 
conflicten, die tijdens de regering van zijn voorganger en tijdens de 
langdurige sedisvacacie in de landen tussen Maas en Rijn ontstaan 
waren. De belangrijkste van die conflicten waren die van de aartsbis­
schop met de graven van Gulik, van de Mark en van Luxemburg, en 
mee de hertog van Brabant, welke dynasten er naar streefden een zo 
sterk mogelijke machtspositie te verwerven. In september 1306 werden 
enkele van deze geschillen beëindigd. Door een arbitrale uitspraak 
kwam een einde aan het conflict van de graaf van Gulik mee de 
aartsbisschop. Daarbij bleef Zülpich, waarvan graaf Gerard van Gulik 
(1297-1328) een tegen Keurkeulen gerichte grensvesting maakte, in 
diens bezit; ook Grevenbroich bleef in zijn handen totdat daarover een 
arbitrale uitspraak gedaan zou zijn door hertog Jan II van Brabant. De 
burcht Ringsheim, bij Euskirchen, daarentegen, bleef in bezie van 
aartsbisschop Hendrik. 14 Ook hertog Jan II van Brabant (1294-1312) 
sloot vrede met de aartsbisschop, het vredesverdrag werd mede bezegeld 
door Gerard van Gulik en graaf Everhard van de Mark (1277-1308) .15 

Laatstgenoemde ging zelfs nog verder door als bondgenoot van de 
aartsbisschop op te treden in diens mee succes bekroonde onderneming 
om Liedberg (Landkreis Grevenbroich) in bezie te nemen.16 Liedberg 
was door de Domkanunnik Ludolf van Dijck bezet gehouden krachtens 
een door hem met aartsbisschop Wicbold gesloten overeenkomst be­
treffende door de kanunnik verleende krijgshulp. 17 Ook mee graaf 
Hendrik van Luxemburg werd de vrede hersteld, zoals blijkt uit een 
regeling tussen genoemde graaf en de aarcsbisschop omtrent de burcht 
Dollendorf (Landkreis Schleiden) en voorts uit een terzelfdertijd tussen 
deze partijen getroffen overeenkomst om de burcht Kronenburg 
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(Landkreis Schleiden) te slechten omdat de heren van Kronenburg, die 
ook Dollendorf in hun bezit hadden, van Kronenburg uit geweldda­
digheden pleegden. Ook kwamen de Luxemburgse graaf en de 
aartsbisschop overeen, dat de leenrechtelijke positie van Kronenburg 
door arbiters zou worden vastgesteld.18 

Graaf Otto van Kleef (1305-1311) sloot een verbond met aartsbis­
schop Hendrik, waarbij afspraken gemaakt werden omtrent arbitrage in 
eventueel opkomende geschillen tussen de wederzijdse onderhorigen, 
leenmannen en ministerialen. 19 Graaf Willem van Berg ( 1297-1308) 
verwierf het belangrijke Deutz, tegenover Keulen, in pandbezit (1307); 
de aartsbisschop verbond zich, met medewerking van het Domkapittel, 
het pand binnen het jaar te lossen.20 Graaf Engelbert van de Mark 
(1308-1328), met wie de aambisschop kort te voren vrede gesloten 
had,2 1 was daarentegen in augustus 1308 wederom op het oorlogspad 
tegen de aartsbisschop, zoals blijkt uit een afspraak tussen Otto van 
Kleef en Engelbert van de Mark, dat laatstgenoemde de graaf van Kleef 
zal waarschuwen, wanneer hij acties onderneemt tegen de aartsbisschop, 
terwijl de graaf van Kleef zich verplicht de graaf van de Mark te laten 
weten, dat hij de aartsbisschop steun zal verlenen.22 Dit conflict tussen 
aartsbisschop en graaf van de Mark is blijkbaar spoedig daarna uitge­
broken. De aartsbisschop werd gesteund door Otto van Kleef; de graaf 
van de Mark werd bijgestaan door graaf Gerard van Gulik en Reinald 
van Valkenburg, die altijd bereid was aan een vete deel te nemen. In juli 
1309 sloten de partijen een arbitrageovereenkomst. 23 

In verscheidene oorkonden van deze jaren wordt graaf Otto van 
Kleef als trouwe vriend en bondgenoot van de aartsbisschop vermeld. 

Op 1mei1308 werd koning Albrecht vermoord; er moest dus weer een 
nieuwe koningskeuze plaatsvinden. Bij de keuze van een opvolger was 
aartsbisschop Hendrik nauw betrokken. Aanvankelijk wekte hij de 
indruk, dat .hij de ook door paus Clemens V gesteunde Franse kandi­
daat, Karel van An jou, een broeder van Philips IV, zou steunen. 24 Maar 
toen de keurvorsten in november 1308 tot de verkiezing van een 
opvolger van koning Albrecht overgingen, kozen zij eensgezind Hen­
drik van Luxemburg (Hendrik VII) ;25 van de aanvankelijk door aarts­
bisschop Hendrik gesteunde Karel van Anjou was geen sprake meer, 
wat - gezien de uitvoerige beloften van Hendrik van Luxemburg aan 

24 



de aartsbisschop - 26 niet zo verwonderlijk was. Op 6 januari 1309 werd 
Hendrik VII in Aken door de Keulse aartsbisschop gekroond. 27 Daarna 
trok de nieuwe koning naar Keulen, waar hij een maand lang verblijf 
hield.28 Tot de regeringshandelingen in die maand behoren de bevesti­
ging van de privileges van Aken,29 waarbij als getuigen optraden de 
bisschop van Luik, de abt van Kornelimünster, de hertog van Brabant, 
de graaf van Vlaanderen en de graaf van Gulik. Aan zijn dankbaarheid 
voor de steun bij de koningskeuze gaf koning Hendrik uitdrukking 
door het verlenen van verscheidene privileges aan aartsbisschop Hen­
drik, in overeenstemming met de gedane toezeggingen (zie noot 22) . 

Tot deze toezeggingen behoorden het bezit van Kaiserswerth en van de 
steden Dortmund, Duisburg, Sinzig en Düren, alsmede van het 
schoutambt in Aken en de verlening en bevestiging van tol- en munt­

rechten. 
Van de aan aartsbisschop Hendrik verleende privileges was de ko­

ninklijke machtiging om rijksleengoederen te verwerven ter uitbrei­
ding van de rijkslenen, die reeds in het bezit van de Keulse Kerk waren, 
een van de belangrijkste. 30 Van de overige privileges is te vermelden de 
overdracht aan de aartsbisschop van het koninklijk recht een kanunni­
kaat in de kapittels van Onze Lieve Vrouwe te Aken, St. Servaas te 
Maastricht, en St. Suitbert in Kaiserswerth te bezetten.3 1 Graaf Otto 
van Kleef, die met pauselijke dispensatie - verkregen door bemiddeling 
van aartsbisschop Hendrik - gehuwd was met een nicht van de Keulse 
kerkvorst, ontving van Hendrik van Luxemburg, voor het geval deze 
tot koning zou worden gekozen, de belofte, dat hij de graaf van Kleef in 
al zijn rechten, vrijheden en tollen zou bevestigen.32 Opvallend en 
typerend voor de relatie tussen Hendrik van Virneburg en graaf Otto 
van Kleef is, dat deze toezegging is opgenomen in de oorkonde, waarin 
Hendrik van Luxemburg zijn verkiezingsbeloften aan de Keulse aarts­
bisschop vervat heeft.H 

In december 1309 verbleef koning Hendrik VII wederom enkele 
weken in Keulen en hield aldaar een hofdag. In juli van het volgende 
jaar woonde aartsbisschop Hendrik de rijksdag in Frankforr bij,34 en bij 
deze gelegenheid bevestigde koning Hendrik VII de privileges van de 
stad KeulenY Een maand later nam de Keulse aartsbisschop deel aan de 
hof dag in Spiers, waar op 30 augustus het huwelijk van 's konings zoon 
Johan met Elisabeth van Bohemen door aartsbisschop Hendrik werd 
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ingezegend.36 Tijdens het huwelijksfeest ontstond ruzie russen de 
aartsbisschoppen van Mainz en van Keulen over de vraag wie van hen 
beiden aan de rechterzijde van de koning zou zitten. Ten einde een 
vechtpartij te vermijden ging de koning met de beide heren afzonderlijk 
aan tafel.37 De hofdag van Spiers heeft voor het territorium Gelre 
bijzondere betekenis gekregen omdat het koninklijk hofgerecht op 4 
september 1310 alle zonder verlof van de Duitse koning aan Gelderse 
steden verleende privileges en vrijstellingen van tolbetalingen te Lobith 
vernietigde.38 De volgende dag, 5 september, gaf de koning aan de 
Gelderse graaf, Reinald 1, vergunning om de ingetrokken stedelijke 
rechten opnieuw te verlenen,39 hetgeen ook geschiedde. Aldus de tot nu 
toe algemeen aanvaarde mening. Onlangs is echter waarschijnlijk ge­
maakt, dat de oorkonden, waarin de stedelijke rechten opnieuw ver­
leend zijn, gezegeld en wel in de Gelderse kanselarij zijn gebleven, en 
nimmer aan de belanghebbende steden zijn uirgereikr.40 In de literatuur 
over deze stedelijke rechten komt onder meer de opvatting voor, dat 
deze intrekking en hernieuwing dient te worden beschouwd als een 
dwangmiddel om het koninklijk gezag re doen erkennen. Het mag 
echter niet uitgesloten worden geacht, dat deze vernietiging op verzoek 
van graaf Reinald I van Gelre plaatsvond,41 ter versterking van diens 
gezag, re meer omdat van een overeenkomstige gedragslijn in andere 
territoria geen sprake is geweest. 

Van Spiers vertrok koning Hendrik VII naar Italië, ten einde zich in 
Rome te laten kronen met de keizerskroon. Aan deze tocht nam 
aarrsbisschop Hendrik, met verlof van de koning, geen deel.42 Hij 
beriep zich op dringende bezigheden zowel in dienst van de koning als 
van de Keulse Kerk. Mogelijk zal ook zijn leeftijd - hij was in 1310 
reeds 65 jaar - een bezwaar hebben opgeleverd. 

Zijn afzijdigheid had goede redenen. Het was namelijk in de streken 
tussen Maas. en Rijn geenszins rustig. Dat blijkt allereerst uit de uit­
voerige en ernstige klachten, die het Keulse Domkapittel, de overige 
Keulse kapittels, St. Gereon, St. Severin, St. Kuniberr, St. Aposteln, St. 
Maria ad Gradus en St. Georg, alsmede de kapittels van St. Victor te 
Xanten en van St. Suitbert te Kaiserswerth bij aartsbisschop Hendrik in 
juli 1311 voorbrachten. Zij maakten er bezwaar tegen, dat de aartsbis­
schop zonder hen te raadplegen oorlogen had gevoerd regen wereldlijke 
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heren waarbij de bezittingen van de kapittels grote schade hadden 
geleden door de vijanden van de aartsbisschop. Onder die vijanden 
werden in het bijzonder de graaf van Gulik en Reinald van Valkenburg 
genoemd, die beiden behoorden tot de ergste onruststokers in de 
streken tussen Maas en Rijn. De voornoemde klachten hielden tevens 
in, dat alom berovingen plaats vonden en dat ook ambtenaren en 
ministerialen van de aartsbisschop zich schuldig maakten aan afpersing 
en knevelarijen.43 Maar dat was niet de enige onrust. De hiervóór 
vermelde vete van graaf Engelbert van de Mark, graaf Gerard van Gulik 
en Reinald van Valkenburg met de aartsbisschop, die door de arbitra­
geovereenkomst van 1 juli 130944 was afgesloten, behoorde nog maar 
nauwelijks tot het verleden, of Reinald van Valkenburg zorgde weer 
voor nieuwe moeilijkheden. Hij was in 1305 zijn broeder Diederik III 
opgevolgd in de heerschappij over Valkenburg en Monschau (1305-
1333 ), en had sindsdien de rust in deze streken verstoord. Hij stelde zich 
in het bezit van het schoutambt te Aken en buitte die positie zo goed 
mogelijk uit, wat hem in een ernstig conflict bracht met de burgers van 
Aken, die zich tevens richtten tegen de uitoefening van de voogdij door 
graaf Gerard van Gulik. De burgers koelden hun woede op de abdij 
Kornelimünster, omdat zij de monniken verdachten van samenspan­
ning met de graaf van Gulik en met Reinald van Valkenburg. Bij de 
gewelddadigheden tegen de abdij werden enkele monniken gedood en 
kostbaarheden weggesleept. De vrede werd hersteld door bemiddeling 
van aartsbisschop Hendrik en hertog Jan II van Brabant (28 september 
1310)4 5 en verschafte aan de steeds in geldnood verkerende Reinald van 
Valkenburg belangrijk financieel gewin. Gerard van Gulik en Reinald 
van Valkenburg behielden voogdij en schoutambt en de inkomsten uit 
die ambten. Bovendien moesten de burgers schadevergoedingen betalen 
aan de abdij Kornelimünster en aan beide dynasten. Enkele weken later 
sloten Reinald van Valkenburg en de stad Aken een verdrag, dat onder 
meer inhield, dat Reinald aan de stad militaire hulp zou verlenen bij de 
bescherming van haar rechten, uiteraard tegen betaling: verwerving van 
financiële baten was één van de voornaamste doelstellingen van de in 
permanente geldverlegenheid verkerende Reinald van Valkenburg. 

Nauwelijks was de vrede hersteld of Reinald geraakte naar aanleiding 
van aanspraken, die hij in het zuidelijk deel van het Erftdal, ten 
zuidwesten van de stad Keulen, deed gelden, in conflict met aartsbis-
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schop Hendrik.46 Het liep dirmaal minder gunstig af voor de Valken­
burgse potentaat, want hij werd met hulp van de burgers van Bonn, die 
daarvoor door de aartsbisschop beloond werden met tolvrijheid te 
Bonn, bij Euskirchen verslagen (april 1311).47 De Valkenburger koos 
eieren voor zijn geld en sloot in november 1311 met de aartsbisschop 
een - later (februari 1313) definitief geworden - wapenstilstand.48 

De enigermate teruggekeerde rust gaf aan de aartsbisschop gelegen­
heid om het concilie van Vienne bij te wonen (oktober 1311-mei 
1312).49 Ook bezocht aartsbisschop Hendrik in januari 1313 de rijksdag 
in Neurenberg,50 die door 's konings zoon en vertegenwoordiger Johan 
van Bohemen, bijeen geroepen was. 51 In juni 1313 regelde aartsbisschop 
Hendrik zijn conflict met graaf Diederik IX van Kleef, graaf van 
Hülchrath (1310-1347). 52 Deze regeling hield onder meer in, dat Die­
derik van Kleef leenman werd van de aartsbisschop voor de burcht Oedt 
(aan de Niers), dat de aartsbisschop het slot Hülchrath in bescherming 
zou nemen en een vóórkoopsrecht op dat slot verkrijgt. Op 24 augustus 
1313 overleed Hendrik VII, die intussen tot keizer gekroond was, in 
Buonconvento; vermeldenswaard is de uitspraak van aartsbisschop Pe­
ter van Mainz over de keizer: "Ik geloof niet dat er sinds 500 jaren een 
man geleefd heeft, wiens overlijden een grotere schade aan de wereld 
toegebracht heeft". H 
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HOOFDSTUK III 

Troonstrijd in het Duitse Rijk - Repercussie daarvan in de landen russen Maas en Rijn -
Partijkeuze van aartsbisschop Hendrik en van de Nederrijnse dynasren - Dubbele keuze in 
1314 - Conflicr over her schoutambt re Aken - Geschillen russen aartsbisschop Hendrik en 
graaf Engelbert van de Mark - Landvredtbond in de landen russen Maas en Rijn -
Conflicten tussen aacrsbisschop Hendrik en graaf Gerard van Gulik - Acrivirciten van 
Reinald van Valkenburg - Conflict russen aambisschop Hendrik en de srad Keulen -
Verwerving van Hülchrarh door aartsbisschop Hendrik - Huwelijk van koning Lodewijk 
mcr Margaretha van Holland - Conflicc russen paus en koning Lodewijk en repercussie 
daarvan in de landen russen Maas en Rijn - Mislukte Franse kandida tuur voor de Duitse 
kroon - Oorlog russen Valkenburg en Brabant - Conflict russen de aartsbisschop en de stad 
Keulen - Politieke positie van graaf Willem van Gulik - Bezetting van de nrrsbisschop­
pelijke zetels in her Rijnland - Bestuur van aarrsbisschop Hendrik. 

Het overlijden van keizer Hendrik VII bracht grote onrust teweeg. De 
keurvorsten, die herhaaldelijk tezamen kwamen, konden het niet eens 
worden over de keuze van een opvolger. 1 Er meldden zich verscheidene 
kandidaten aan, onder wie ook graaf Willem III van Holland.2 Aarrs­
bisschop Hendrik reageerde aanvankelijk niet ongunstig op de pogin­
gen van koning Philips IV de Schone om één van zijn familieleden op 
de Duitse troon te brengen.; Maar ongeveer gelijktijdig leende hij het 
oor aan de beloften van hertog Frederik van Oostenrijk voor het geval 
de keuze op hem mocht vallen.4 Onder hen, op wie deze beloften ook 
betrekking hebben, omdat zij tot de medestanders van de aartsbisschop 
zijn te rekenen, behoorden graaf Engelbert van de Mark, Reinald van 
Valkenburg en de bisschop van Luik. 5 Aartsbisschop Hendrik, aan wie 
voor zijn steun belangrijke concessies en grote geldbedragen werden 
toegezegd, trad sinds mei 1314 uitdrukkelijk op als voorstander van de 
kandidatuur van hertog Frederik van Oostenrijk,6 terwijl de aarrsbis­
schoppen van Mainz en van Trier de zijde kozen van hertog Lodewijk 
van Beieren, nadat zij Johan van Bohemen, de zoon van Hendrik VII, 
als troonkandidaat hadden laten vallen. 7 Frederik van Oostenrijk putte 
zich uit in het doen van beloften en concessies aan zijn hiervóór 
genoemde medestanders, allereerst en allermeest aan aartsbisschop 
Hendrik. 

In een drietal oorkonden van 9 mei 1314 werden de toezeggingen 
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van Frederik van Oostenrijk, voor het geval dat hij tot Duits koning 
zou worden gekozen, vastgelegd.8 Overziet men het geheel van deze 
concessies, dan kan men vaststellen, dat er van de koninklijke rechten in 
de Nederrijnse territoria en van het rijksgezag maar weinig overgeble­
ven zou zijn als die toezeggingen gerealiseerd zouden zijn; tolrechten, 
benoemingsrechten en pandrechten kwamen in handen van de aarts­
bisschop van Keulen , aan wie bovendien belangrijke geldsommen 
werden toegezegd. Opmerkelijk is onder meer de toezegging, dat geen 
vijanden van de aartsbisschop in de raad of aan het hof van de koning 
zullen worden opgenomen. Aarrsbisschop Hendrik kan beschouwd 
worden als het hoofd van de aanhangers van Frederik van Oostenrijk in 
de streken tussen Maas en Rijn , want aan hem worden ook de toezeg­
gingen ten behoeve van de overige aanhangers van Frederik van Oos­
tenrijk gedaan. Aldus worden aan Engelbert van de Mark pand- en 
voogdijrechten in Dortmund toegezegd en aan Reinald van Valken­
burg werd een regeling in uitzicht gesteld met betrekking tot de 
bezetting van de proosdij van Onze Lieve Vrouwe te Aken. Reinald van 
Valkenburg maakte ten behoeve van zijn broeder Johan van Valken­
burg, die de proosdij in bezit hield, aanspraak op dit ambt. Reeds eerder, 
op 5 mei 1314, was Reinald van Valkenburg met aarrsbisschop Hendrik 
overeengekomen, dat Johan van Valkenburg de proosdij, die aanzien-
1ijke inkomsten opleverde - en daar ging het uiteraard om - zou 
afstaan, zodra hij een kanunnikaat aan de Dom te Keulen verkregen 
zou hebben.9 In de oorkonde van 9 mei 1314, waarin de concessies aan 
de aanhangers van Frederik van Oostenrijk zijn opgesomd, werd aan 
Reinald van Valkenburg het beschikkingsrecht over de Akense proosdij 
toegezegd. Bovendien zag hij zich beloond met een versterking van zijn 
positie in Aken. De pandsom op het schoutambt werd aanmerkelijk 
verhoogd en de lossing zou eerst na twintig jaren mogen plaatsvin­
den. 10 De vreugde over deze concessies en toezeggingen was van korte 
duur, want ter beloning van diens steun bij zijn verkiezing en kroning 
tot Duits koning stelde Lodewijk van Beieren graaf Gerard van Gulik 
in de gelegenheid om aan de verpanding van het schoutambt te Aken 
aan Reinald van Valkenburg een einde te maken (december 1314). 11 

Frederik van Oostenrijk stelde voor het geval van zijn verkiezing ook 
aan graaf Willem III van Holland en aan graaf Engelbert van de Mark 
concessies in uitzicht (mei 1314) .12 Eerstgenoemde sloot zich in de-
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cember 1314 echter bij Lodewijk van Beieren aan, 13 die in 1324 te 
Keulen zijn dochter Margaretha huwde. 14 Graaf Reinald 1 van Gelre 
stelde zich - niettegenstaande hem op 16 november 131415 voordelige 
aanbiedingen gedaan werden - terughoudend op. Die aanbiedingen 
waren niet gering: verheffing tot rijksvorst, aanzienlijke geldbedragen, 
verhoging van de pandsom op Nijmegen, belening met Friesland en 
bevestiging van privileges. 

Op 19 oktober 1314 kwam het tot een dubbele keuze: 16 aartsbisschop 
Hendrik en zijn medestanders kozen Frederik van Oostenrijk; aartsbis­
schop Hendrik was bij de keuze niet aanwezig. Hij had de paltsgraaf 
Rudolf gemachtigd zijn stem vóór Frederik van Oostenrijk uit te 
brengen. De aartsbisschop was niet te Frankfort verschenen omdat het 
voor hem niet veilig was door de gebieden van zijn tegenstanders te 
reizen. 17 De aartsbisschoppen van Mainz en van Trier met hun bond­
genoten kozen hertog Lodewijk van Beieren. Aartsbisschop Hendrik 
kroonde Frederik van Oostenrijk in Bonn (25 november 1314) 18 en op 
dezelfde dag werd Lodewijk van Beieren door aartsbisschop Peter van 
Mainz te Aken gekroond nadat een ruzie tussen de aartsbisschoppen 
Peter van Mainz en Boudewijn van Trier over het recht de kroning te 
voltrekken was beslecht in het voordeel van eerstgenoemde. 19 Na de 
kroning trok koning Lodewijk naar de hem toegenegen stad Keulen, 
vergezeld onder andere door de beide aambisschoppen en door de 
graven van Gulik en van Berg, zonder dat aartsbisschop Hendrik dit 
kon verhinderen. 20 Van regeringsactiviteiten van koning Frederik met 
betrekking tot de landen tussen Maas en Ri jn bemerkt men weinig en 
ook koning Lodewijk ontwikkelde in dit opzicht slechts geringe acti­
viteit. Eén van zijn bemoeienissen was de bevestiging van de privileges 
van de stad Keulen, waarvan uitdrukkelijk onder meer genoemd wor­
den het "ius de non evocando", de vergunning een accijns te heffen ter 
bestrijding van verdedigingskosten en niet-aansprakelijkheid voor 
aartsbisschoppelijke schulden. 2 1 Koning Lodewijk beloonde daarmee 
de stad voor haar steun. De aartsbisschoppen van Mainz en Trier, de 
graven van Gulik, van Kleef-Hülchrath en van Holland traden als 
getuigen op (4 december 1314) . 

Koning Frederik vertrok na de kroning te Bonn naar Zuid-Duits­
land, waarheen aartsbisschop Hendrik hem vergezelde. 22 Eerst in okto-
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ber 1316 was de kerkvorst weer in Bonn teruggekeerd ;23 in februari 
1317 hield hij in Keulen een diocesane synode.24 

Tijdens de afwezigheid van aartsbisschop Hendrik deed Reinald van 
Valkenburg een poging om zich in het schoutambt te Aken tegenover 
graaf Gerard van Gulik te handhaven. Maar het liep ongelukkig voor 
hem af; Reinald werd gevangen genomen en op de burcht Nideggen in 
verzekerde bewaring gesteld. Hij werd gedwongen definitief afstand te 
doen van het zo zeer begeerde ambt (juli 1315).25 Dit zal er toe hebben 
bijgedragen, dat hij daarna opnieuw in financiële moeilijkheden ge­
raakte, wat hem er toe bracht door roof en plundering zijn inkomsten 
aan te vullen, zoals nog nader zal blijken. 

Graaf Engelbert van de Mark stelde zich weliswaar op onder de aan­
hangers van Frederik van Oostenrijk, maar dat wilde bepaald niet 
zeggen, dat hij zijn geschillen met aartsbisschop Hendrik had opgelost. 
Wij kennen de vele punten van geschil tussen hen uit een concept-re­
geling, die door de aartsbisschop is opgesteld, blijkbaar vóór zijn vertrek 
naar Zuid-Duitslaod.26 Die geschillen betroffen onder meer de belem­
meringen, die graaf Engelbert aan kooplieden op de Rijn tussen 
Rheinberg en Neuss had aangedaan; hij had hen van goederen beroofd 
en geld afgeperst, en verder had hij tal van onrechtvaardigheden ge­
pleegd in het gebied van de aarrsbisschop aan de oostzijde van de Rijn. 
Een poging van de aartsbisschop de vrede te herstellen alvorens hij met 
koning Frederik naar het zuiden vertrok, leidde niet tot een positief 
resultaat. De concept-regeling werd door graaf Engelbert afgewezen. 
De onenigheden duurden voort. 

In juni 1317 bracht koning Lodewijk de Bacharacher Landvredebond 
rot stand,2 7 waaraan onder meer de aartsbisschoppen van Trier en van 
Mainz en de steden Aken, Keulen, Mainz, Worms en Spiers deelnamen. 
Ook Willem, de oudste zoon van Gerard van Gulik, graaf Adolf van 
Berg en graaf Reinald II van Gelre traden toe tot deze Landvredebond. 
Aartsbisschop Hendrik van Keulen trad toe onder de voorwaarde, dat 
hij - zonder dat hij geacht zou worden de landvrede te schenden - aan 
koning Frederik steun zou mogen verlenen: "beheltenisse uns dat wir 
deme koninge den wir gekoren hayn , helpen mogen".28 Niettegen­
staande zijn toetreding tot de Landvredebond schond aartsbisschop 
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Hendrik de bepalingen daarvan herhaaldelijk, zoals moet worden afge­
leid uit een daaromtrent ingediende klacht (juni 1318).29 Over deze 
klacht werd op 24 december 1318 uitspraak gedaan door de aarrsbis­
schoppen van Mainz en van Trier en daaruit blijkt, dat de overtredingen 
van aartsbisschop Hendrik onder meer bestonden uit de roof van 
goederen te land en te water.3° In de streken tussen Maas en Rijn waren 
sinds 1306 talrijke conflicten van de meest uiteenlopende aard ontstaan, 
die veelal tot optreden met wapengeweld leidden en door arbitrage 
opgelost moesten worden. De arbitrale uitspraak van 29 oktober 1317 
door graaf Adolf van Berg en Diederik van Isenburg in de geschillen 
tussen aartsbisschop Hendrik en graaf Gerard van Gulik omvatte 121 
klachten in samenhang met en voortvloeiende uit een reeks van sedert 
1306 in de Nederrijnse gebieden uitgebroken conflicten van verschil­
lende aard en omvang, die bij deze uitspraak voorlopig of definitief 
werden geregeld.31 

Een landvredebond was in zodanige situatie bepaald geen luxe te 
noemen. Maar de Bacharacher Landvredebond was nauwelijks als zo­
danig te kwalificeren. Eerder was deze bond een verbond van aanhan­
gers van koning Lodewijk van Beieren tegen aartsbisschop Hendrik; 
diens geclausuleerde toetreding tot de Bacharacher Landvredebond 
veranderde hieraan weinig of niets. Ook het optreden van aansbisschop 
Hendrik tegen zijn medeleden van de Landvredebond wijst duidelijk op 
een vijandige gezindheid tegenover hen met wie hij strikt genomen had 
behoren samen te werken om orde, rust en vrede te stichten. Maar de 
aartsbisschop maakte van de stad Brühl een centrum van tegen koning 
Lodewijk van Beieren gerichte activiteiten en in het bijzonder tegen de 
stad Keulen. Zijn aanhangers pleegden van Brühl uit roof en geweld­
dadigheden en belemmerden handel en verkeer. 

In de zomer van 1317 begon aansbisschop Hendrik vijandelijkheden 
tegen graaf Gerard van Gulik teneinde de stad Zülpich, waarop de 
aartsbisschop aanspraken deed gelden, in handen te krijgen. Ook dit 
conflict werd in de arbitrale uitspraak van 29 oktober 1317 geregeld, 
nadat Zülpich door de aarrsbisschop vergeefs was belegerd. De stad 
werd door Gerard van Gulik met steun van aartsbisschop Boudewijn 
van Trier verdedigd.32 In verschillende van de in de arbitrale uitspraak 
van 29 oktober 131 7 vermelde conflicten stond graaf Engelbert van de 
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Mark nu eens aan de zijde van aartsbisschop Hendrik, dan weer aan de 
zijde van diens tegenstanders, zoals uit de opsomming van de klachten 
in de voornoemde arbitrage-oorkonde blijkt. 33 Bij deze conflicten wa­
ren ook tal van andere heren uit de streken tussen Maas en Rijn 
betrokken, zoals de gebroeders van Meurs, graaf Reinald I van Gelre en 
de heren van Valkenburg, van Heinsberg en van Godesberg. 

Bij de eerder vermelde arbitrale uitspraak van 29 oktober 1317 ging 
het voor een belangrijk deel over berovingen en gevangenname van 
wederzijdse onderhorigen en bevriende relaties, over brandstichtingen, 
plunderingen , knevelarijen en andere onrechtmatigheden, die partijen 
elkander en hun bondgenoten hadden aangedaan. De uitvoerige en 
gedetailleerde opsomming van de klachten in de meer genoemde arbi­
trale uitspraak toont duidelijk, dat het in deze jaren in de landen tussen 
Maas en Rijn geenszins rustig en veilig was. Reeds in een verzoek van de 
gehele clerus van het diocees Keulen aan paus Clemens Vin maart 1314 
gedaan, is te lezen, dat men vraagt bevrijd te worden van de door het 
concilie van Vienne uitgeschreven tienden voor een kruistocht, aange­
zien de bezittingen van de Kerk door oorlog, misoogst en verwoesting 
in groot verval gekomen waren. 34 Niet alleen heerste er aan de Neder­
rijn een sfeer van onveiligheid, maar ook vredebreuk, schending van 
verdragsverplichtingen en wisseling van partijkeuze waren er veelvuldig 
voorkomende verschijnselen. Niet zelden is er ook sprake van ordinaire 
roofzucht van de aanzienlijke heren, bijvoorbeeld van Willem van 
Gulik, de zoon en opvolger van graaf Gerard van Gulik, die - om zijn 
schulden aan de Lombarden te betalen - eenvoudig op roof uitging. 35 

Dat deed ook Reinald van Valkenburg, die, door geldgebrek in het 
nauw gebracht, als roofridder ging optreden. Hij overviel en plunderde 
Maastrichtse en andere kooplieden en maakte met name in de jaren 
1317 en 1318 de handelsweg tussen Maastricht en Aken onveilig.36 Dat 
ging niet zonder tegenmaatregelen van de beide stadsheren van Maas­
tricht, de bisschop van Luik, Adolf van de Mark (1312-1344), en hertog 
Jan III van Brabant (1313-1355). De beide vorsten vielen het Valken­
burgse gebied binnen ; Sittard en Heerlen werden door de Brabanders 
veroverd en verwoest, terwijl de Luikenaren Borgharen innamen. Rei­
nald van Valkenburg werd gedwongen zijn roofridder-activiteiten te 
staken. Weinig zal het hem geholpen hebben , dat aartsbisschop Hen­
drik hem in 1319 financiële hulp toezegde, onder meer een betaling van 
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5.000 mark uit het Keulse Jodengeld en vergoeding van de door 
Reinald gemaakte kosten bij de kroning van koning Frederik te Bonn 
in 1314 (12.730 mark). Het is ook de vraag, of Reinald deze bedragen 
ooit ontvangen heeftn 

Door de arbitrale uitspraak van 29 oktober 1317 was de rust - nog 
daargelaten het voortduren van de voormelde onveiligheid en inciden­
tele gewelddadigheden - nauwelijks hersteld. Al spoedig begonnen de 
voorbereidingen voor het hervatten van de oorlog tussen aartsbisschop 
Hendrik en de aanhangers van koning Lodewijk van Beieren. Daarbij 
ging het alweer - evenais in de strijd om Zülpich - niet om handha­
ving van de landvrede, maar om de realisatie van territoriale aspiraties en 
om een machtsstrijd tussen territoriale heren. De aartsbisschop ver­
sterkte - zoals wij zagen - de stad Brühl om van daar uit de stad 
Keulen, die de zijde van koning Lodewijk van Beieren had gekozen, in 
het nauw te brengen,38 terwijl graaf Adolf van Berg zich met de stad 
Keulen verbond voor het geval hij met de aarrsbisschop in conflict zou 
komen.39 De Keulenaren belegerden Brühl, aan welk beleg ook Gerard 
van Gulik, Adolf van Berg en graaf Willem III van Holland, Zeeland 
en Henegouwen deelnamen.40 De belegering, die van maart tot juni 
1318 duurde, mislukte, maar de stad werd door aarrsbisschop Hendrik 
in handen gesteld van aartsbisschop Boudewijn van Trier als pand voor 
de nakoming van de nog vast te stellen arbitrale uitspraak in de russen 
partijen bestaande geschillen. Die arbitrale uitspraak bleef nog uit tot 
december 1318. 41 

Op 24 december 1318 maakte aarrsbisschop Boudewijn van Trier als 
arbiter de uitspraak bekend. Die uitspraak hield onder meer in, dat alle 
verbonden tegen aartsbisschop Hendrik opgeheven dienden te worden. 
Al het door de Keulse aarrsbisschop, zijn ambtenaren en bondgenoten 
geroofde goed diende teruggegeven of vergoed te worden. De stad 
Brühl zou al:s pand voor de nakoming van de verplichtingen, die 
aarrsbisschop Hendrik op zich genomen had, in bezit blijven van de 
aartsbisschoppen van Trier en van Mainz. 

Maar intussen - op 23 augustus 1318 - hadden de drie aartsbis­
schoppen met elkander een verbond gesloten, waarbij zij elkander vrij 
lieten in het verlenen van steun aan één van de beide koningen. Maar zij 
spraken wèl af, dat zij elkaar geen schade zouden doen.42 

Maar daarmee was de vrede langs de Rijn nier hersteld. De oorlogs-
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situatie duurde voort, vooral voorzover het de stad Keulen betrof. 
Tegen de druk, die deze stad en haar bondgenoten, de graven van Gulik, 
van Berg, van Gelre en van Kleef op hem uitoefenden, verzette zich 
aartsbisschop Hendrik met economische maatregelen. In mei 1319 
vaardigde hij een verbod uit om levensmiddelen en andere waren naar 
Keulen en naar andere plaatsen in vijandelijk gebied te voeren, teneinde 
aldus zijn vijanden in het nauw te drijven en schade te berokkenen.43 

De Keulenaren verboden op hun beurt in juni 1319 aan de stadsgees­
telijkheid Keulen te verlaten om naar de aartsbisschop, die in Bonn 
resideerde, te gaan.44 Deze situatie bracht de Keulse geestelijkheid in 
ernstige moeilijkheden, want zij werd op deze wijze verhinderd con­
tacten met de aartsbisschop te onderhouden en deel te nemen aan 
synoden , terwijl de aartsbisschop van zijn kant de geestelijken met de 
kerkelijke ban bedreigde als zij de Keulse magistraat zouden gehoorza­
men. De conflicten van de aartsbisschop met de stad Keulen duurden 
voort; de Keulenaren namen in het begin van dat jaar de in de nabijheid 
van de stad gelegen aartsbisschoppelijke burcht Frechen in en sloopten 
dit voor hen gevaarlijke slot: "gewan de stat Colne de burcht zo 
Vrechen ind braichen si ouch ave".45 Blijkens verscheidene oorkonden, 
waarin sprake is van door beide partijen geleden schade en van vergoe­
ding daarvan, kregen deze conflicten een voorlopig einde door een in 
oktober 1320 door de aartsbisschop bevestigde arbitrale uitspraak46 van 
graaf Gerard van Gulik (15 augustus 1320).47 Deze had zich in juni 
1320 met aartsbisschop Hendrik verzoend en trad hier voor het eerst als 
arbiter tussen de aartsbisschop en zijn vijanden op. De verzoening was 
van langere duur en kan samenhangen met de bedoeling van de graaf 
om na het overlijden van de toenmaals 75-jarige aartsbisschop de Keulse 
zetel aan een lid van het Gulikse gravenhuis te bezorgen .48 In de 
uitspraak van Gerard van Gulik werd een groot aantal twistpunten 
geregeld, ook met betrekking tot de stad Brühl, die in december 1319 in 
handen van de Keulenaren werd gesteld, waarbij deze zich verbonden 
de stad aan de aartsbisschop uit te leveren zodra de vrede tot stand zou 
zijn gekomen.49 Bovendien werd wederom bepaald, dat elk van de 
partijen de koning van haar keuze zou mogen dienen en volgen, de 
aartsbisschop koning Frederik, de stad Keulen en haar bondgenoten 
koning Lodewijk van Beieren.5° 

De nog openstaande geschilpunten tussen de aansbisschop en graaf 
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Gerard van Gulik werden in september 1321 door een arbitrale uit­
spraak van Reinald van Gelre, de zoon van Reinald I, geregeld. 51 

Daarbij werd onder meer bepaald, dat Zülpich weer in het bezit van de 
Keulse Kerk zou worden gesteld, zodra de graaf van Gulik de pandsom 
daarvoor zou hebben ontvangen. Onderhandelingen met Diederik Loef 
van Kleef over de aankoop door aartsbisschop Hendrik van het tussen 
Neuss en Keulen gelegen graafschap Hülchrath, in het gebied van de 
oude Keulengouw, waarmede reeds in 1313, toen de aartsbisschop het 
voorkoopsrecht op Hülchrath verkreeg,52 een begin was gemaakt, wer­
den in hetzelfde jaar 1321 afgesloten. 53 Daarbij traden Godfried van 
Heinsberg en Reinald van Valkenburg en Monschau als medezegelaars 
op. Voor deze aankoop, die in april 1322 geëffectueerd werd, en die ook 
het district Frechen ten westen van de stad Keulen omvatte, verkreeg de 
aansbisschop de financiële steun van de Keulse geestelijkheid. Deze 
verwerving was een belangrijke bijdrage tot de consolidatie en afron­
ding van de "terra Coloniensis", een doelstelling, waarvoor de aambis­
schop zich veel moeite getroostte. 54 In de reeks oorkonden, die op de 
aankoop van Hülchrath betrekking hebben, treft men dan ook het 
argument aan, dat de aartsbisschop daardoor de Keulse Kerk en het 
Land van Kempen beter kon beschermen. 55 

Tot het streven naar versterking van de "terra Coloniensis" behoorde 
ook de afspraak met koning Frederik, dat aan de aartsbisschop Sinzig, 
Düren en Kaiserswerth in pand gegeven zouden worden, zodra de graaf 
van Gulik deze plaatsen aan de koning zou hebben teruggegeven (juni 
1322).56 

Ook de verwerving van "open huizen", zoals bijvoorbeeld geschied­
de met de burcht Odenkirchen bij Rheydt, paste in deze politiek. 57 

Nadat de conflicten tussen de aartsbisschop enerzijds en de graaf van 
Gulik en de stad Keulen anderzijds bijgelegd waren, heerste er enige 
tijd vrede. De aartsbisschop en graaf Gerard van Gulik traden samen op 
als arbiters in een conflict van de stad Keulen met de aartsbisschoppe­
lijke ambtman van Liedberg, dat tot gewelddadigheden in Frechen had 
geleid (17 november 1322) .58 De aartsbisschop, die in deze jaren we­
derom herhaaldelijk in Keulen vertoefde, verklaarde zich bereid bij te 
dragen in de schadevergoedingen, die de stad Keulen aan de wederpartij 
moest betalen ( 11 januari 1323) .59 De aartsbisschop sloot voorts met de 

39 



stad Keulen overeenkomsten inzake de positie en de rechten van de 
Joden in die stad (13 april 1321) .60 Ook aan een verzoek van de 
Keulenaren om de strafbedreiging met interdict wegens schendingen 
van de kerkelijke immuniteit te verzachten, gaf de aartsbisschop gehoor 
(28 november 1323 ).61 

Graaf Engelbert van de Mark was in 1324 de verstoorder van deze 
betrekkelijke rust. Hij belegerde en veroverde de op de weg van Keulen 
naar W estfalen zo belangrijke burcht Volmarstein (bij Hagen), aan de 
Roer. Deze burcht was in het bezit van de heren van Volmarstein, 
Keulse ministerialen, die van daar uit het handelsverkeer overlast aan­
deden.62 Dit beleg (mei-juli 1324) dienr hier vermeld te worden omdat 
de stad Keulen en de graaf van Gulik aan het beleg deelnamen en zich 
toen dus weer in een conflictsituatie tegenover aartsbisschop Hendrik 
bevonden. De aartsbisschop heeft vermoedelijk wèl het voornemen 
gehad de burcht te ontzetten, maar heeft dit voornemen nier uitge­
voerd. In januari 1325 werd de vrede hersteld. 

Van de troonstrijd bemerkt men in de streken tussen Maas en Rijn 
betrekkelijk weinig. De conflicten, die zich daar voordeden, hadden 
maar weinig te maken met de troonstrijd, maar hielden veeleer verband 
met onderlinge tegenstellingen en territoriale aanspraken . Dat koning 
Lodewijk van Beieren zijn bruiloft met Margaretha, een dochter van 
graaf Willem III van Holland, op 26 februari 1324 te Keulen vierde,63 

bracht hierin geen wijziging. Het huwelijk versterkte wél de fami lie­
betrekkingen van koning Lodewijk met de streken tussen Maas en Rijn , 
aangezien Willem van Gulik, de oudste zoon van graaf Gerard van 
Gulik, gehuwd was met Johanna, een zuster van Margaretha. Een derde 
dochter van g raaf Willem III, Philippa, huwde in 1326 Eduard III van 
Engeland Deze huwelijken brachten de streken tussen Maas en Rijn in 
latere jaren in het vaarwater van de Engelse politiek op her vasteland.64 

De aartsbisschop van Keulen ontbrak bij de feestelijkheden in Keu­
len: "Keiser Lodewich sante nae dem bischof von Coellen ind der en 
woulde niet zo eme komen want he in van des pais wegen zo banne 
hielte", aldus de "Koelhoffsche Chronik",65 die overigens Lodewi jk ten 
onrechte "keiser" noemt, want die waardigheid verkreeg hij eerst op 17 
januari 1328 
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De geringe belangstelling in dit deel van het Duitse Rijk voor de 
troonstrijd in deze jaren, die ook blijkt uit de in verschillende arbitrale 
beslissingen over lokale en regionale geschillen opgenomen passage 
betreffende de vrijheid van partijen om zich bij één van de beide 
pretendenten aan re sluiten, kan samenhangen met het feit, dat koning 
Frederik in de slag bij Mühldorf (28 september 1322) door koning 
Lodewijk van Beieren verslagen en gevangen genomen werd.66 Deze 
gevangenschap duurde tot maart 1325 en sindsdien bemerkt men nog 
maar weinig van Frederik van Oostenrijk. De geringe belangstelling 
wijst ook duidelijk op een verzwakking van het centrale rijksgezag en 
op een verminderde betekenis daarvan. 

In oktober 1323 deden zich de eerste tekenen voor van een aan­
staande herleving van de moeilijkheden met betrekking tot de dubbele 
koningskeuze van 1314. Van deze herleving bemerkt men in de streken 
tussen Maas en Rijn voorlopig nog maar weinig. Het was de te A vignon 
residerende paus Johannes XXII , die de kat de bel aanbond. Op 9 
oktober 132367 liet hij - rijkelijk laat zou men zeggen - aan aartsbis­
schop Hendrik weten, dat in geval van een dubbele koningskeuze de 
beslissing bij de paus berustte . Lodewijk van Beieren had zich ter zake 
niet tot de paus gewend en zich dus ten onrechte koninklijke rechten 
aangematigd. Daarom moest hij binnen drie maanden afstand doen van 
de regering. De aartsbisschop kreeg opdracht deze beslissing te ver­
kondigen en er zich naar te gedragen, wat geen wijzigingen teweeg 
bracht, aangezien hij al sinds 1314 een tegenstander van Lodewijk van 
Beieren was geweest. Op 23 maart 1324 werd over koning Lodewijk de 
kerkelijke ban uitgesproken. 68 De animo om de harde pauselijke poli­
tiek tegen Lodewijk van Beieren te steunen was in de streken tussen 
Maas en Rijn niet groot. Het bleef voorlopig nog bij het laten voorlezen 
van de pauselijke bullen in de kerken , en dit geschiedde nog met grote 
vertragingen, zoals blijkt uit de herhaalde aanmaningen daartoe uit 
Avignon en de mededeling van aartsbisschop Hendrik aan de paus, dat 
hij daartoe een geschikt tijdstip wilde afwachten.69 Het scherpe pause­
lijke optreden maakte weinig indruk en leidde - temeer omdat Frederik 
van Oostenrijk op de achtergrond geraakte - eerder tot versterking van 
de positie van koning Lodewijk. Maar paus Johannes nam nog andere 
maatregelen, die al spoedig in Keulen merkbaar waren. Het begon met 
de pauselijke verzekering aan koning Karel IV van Frankrijk, dat de 
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pauselijke stoel er zorg voor zou dragen, dat de aartsbisschoppelijke 
zetel te Keulen zou worden bezet door een man, die - gelijk de huidige 
aartsbisschop - de belangen van de Franse koning niet zou verwaarlo­
zen. 70 Deze zonder twijfel door Karel IV uitgelokte verzekering was een 
aanwijzing, dat de Franse koning plannen maakte om na de afzetting 
van Lodewijk van Beieren als kandidaat voor de Duitse troon op te 
treden (februari 1324) .71 Die kandidatuur kwam te voorschijn in een 
bijeenkomst van de geestelijke keurvorsten bij Rhens. 72 Daar heeft de 
Keulse aarrsbisschop het Franse plan mogelijk gesteund. Maar het plan 
mislukte (oktober 1324). Paus Johannes XXII zette zijn tegen Lode­
wijk van Beieren gerichte maatregelen voort, zonder veel succes. Nog in 
1325 moest de paus er bij de Keulse aarrsbisschop - evenals bij de 
aartsbisschoppen van Trier en van Mainz - op aandringen de excom­
municatie van koning Lodewijk bekend te maken,73 en op 15 januari 
1326 beklaagde de paus er zich bij aansbisschop Hendrik over, dat deze 
hem niet uitvoerig bericht had over de besprekingen in de bijeenkom­
sten van de keurvorsten. 74 

Onder deze bedrijven door was de aartsbisschop druk doende de 
schade van de onderscheidene conflicten en oorlogen te herstellen. Hij 
verkreeg van de paus vergunning om een bijdrage van de geestelijkheid 
te heffen, die moest dienen om zijn vestingen wederom in verdedigbare 
staat te brengen en om de schulden, die hij voor de oorlog had moeten 
maken, te betalen. 75 De strijd had ook andere sporen nagelaten; in 
verscheidene oorkonden is vermeld, dat de wegen onveilig waren en dat 
men originele akten niet aan de boden durfde mede te geven. 76 Dit 
euvel bleef geruime tijd bestaan; nog in maart 1331 gaf de aartsbisschop 
aan zijn neef, graaf Ruprecht van Virneburg, opdracht om de openbare 
wegen in het diocees Keulen in bescherming te nemen wanneer de 
beambten daar te kort schoten. 77 

In augusrus.1326 wendde Frederik van Oostenrijk zich tot de paus om 
diens erkenning te verkrijgen, uiteraard zonder succes. 78 De paus, die de 
plannen van de Franse koning steunde, eiste van de keurvorsten, dat zij 
tot een nieuwe koningskeuze zouden overgaan. Aartsbisschop Hendrik 
spande zich in voor de realisatie van de pauselijke plannen, die onder 
meer het stellen van een Franse kandidatuur voor de Duitse troon 
inhielden (april 1328). 79 Koning Lodewijk vertrok in het voorjaar naar 
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Italië. Hij ontving in Milaan de Lombardische koningskroon (mei 
1327) en in Rome de keizerskroon (januari 1328). Paus Johannes XXII 
had de stad verlaten en resideerde in Avignon. Koning Lodewijk werd 
op 11 januari 1328 door een volksvergadering als keizer gehuldigd; op 
17 januari werd hij door twee bisschoppen gezalfd en door Colonna, de 
toenmalige heerser in Rome, gekroond. Paus Johannes XXII ver­
nieuwde intussen de over Lodewijk van Beieren uitgesproken kerkelijke 
ban, zette hem af als koning en beschuldigde hem van ketterij . Aldus 
was de strijd tussen paus en keizer weer in volle gang. In Keulen en aan 
de Nederrijn bemerkte men ook thans van deze strijd niet veel meer dan 
herhalingen van de pauselijke aanmaningen om de opeenvolgende 
strafmaatregelen tegen koning Lodewijk af te kondigen, ook in de 
volkstaal. Koning Lodewijk had in de streken tussen Maas en Rijn nog 
al wat aanhang, hoewel in een brief van de proost van St. Severinus in 
Keulen (mei 1327) vermeld is, dat de steden Andernach, Bonn, Keulen, 
Neuss, Rheinberg en Xanten pauselijk gezind waren; als pauselijk 
gezind wordt ook Reinald van Valkenburg genoemd.80 Van de meeste 
overige dynasten is de houding echter niet duidelijk. 

De strijd tussen paus en keizer werd buiten de streken tussen Maas en 
Rijn voortgezet en uitgevochten, daargelaten de bemoeienissen van 
aartsbisschop Hendrik. Maar het was in die streken geenszins rustig in 
deze jaren. In de zomer van 1327 werd de aartsbisschop betrokken in 
een oorlog tussen Reinald van Valkenburg, die gesteund werd door 
koning Johan van Bohemen, graaf van Luxemburg, en hertog Jan III 
van Brabant.81 De aartsbisschop streed met verscheidene bondgenoten 
aan de zijde van Reinald van Valkenburg. Die strijd was ontstaan omdat 
Reinald, die in november 1325 uit de Brabantse gevangenschap was 
ontslagen, opnieuw zijn roof- en plundertochten in de omgeving van 
Maastricht voortzette en ook Brabantse dorpen plunderde en brand­
schatte. De hertog van Brabant belegerde Valkenburg, echter tever­
geefs. De oorlog werd voortgezet; een tweede belegering bracht Val­
kenburg in 1329 in Brabantse handen. De vestingwerken werden ge­
sloopt. 

In 1328 was er een conflict tussen aartsbisschop Hendrik en graaf 
Reinald II van Gelre, gelijk blijkt uit een aanmaning van paus Johannes 
XXII aan graaf Reinald en aan aartsbisschop Hendrik om de twist bij ce 
leggen.82 Dit conflict was vermoedelijk reeds in 1326 ontstaan, want 
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Gedeelte van her Rijn front in Düsseldorf ( ! ~ 5) 
(1 aa r een afb<.:elding in Düsseldorfer J:ihrbu h. 4 . Band. 1955) 



toen werd graaf Reinald door de paus al aangemaand om van een 
voorgenomen aanval op de aartsbisschop af te zien en hem in plaats 
daarvan uit eerbied voor God en de Apostolische Stoel met raad en daad 
ter zijde te staan. 83 Dergelijke aanmaningen verzond de paus toen ook 
aan de graven van Berg, van de Mark, van Kleef en van Gulik, die in dit 
verband in 1328 niet meer genoemd worden. De reden van de twist 
tussen Reinald van Gelre en de aartsbisschop is niet duidelijk. In 1325 
had de aartsbisschop nog een bemiddelende rol gespeeld bij het huwe­
lijk van graaf Reinald met Sophia van Mechelen.84 

In 1328 rezen ook weer moeilijkheden tussen de aartsbisschop en de 
stad Keulen, omdat de stad weigerde Brühl, welke stad zij in pandbezit 
hield, aan de aartsbisschop terug te geven.8 ~ 

In een klaagschrift van mei 132886 bracht de stad Keulen harerzijds 
een groot aan tal bezwaren tegen de aartsbisschop naar voren: de aarts­
bisschop had te veel tol geheven, hij had Keulse burgers laten beroven, 
zijn schulden aan de stad niet betaald, Keulse burgers gevangen laten 
nemen, door zijn ondergeschikten paarden van Keulse burgers laten 
stelen, ja zelfs kinderroof laten plegen. Daarom wenste de stad Keulen 
Brühl in pandbezit te houden. Voorts blijkt uit de klachten, dat de 
Keulenaren, behalve met de aartsbisschop, ook in vrede leefden met de 
graven van Holland en met de graaf van Kleef, aan wie eveneens 
gewelddadigheden ten laste worden gelegd.87 De aarrsbisschop trachtte 
de klachten, die er wèl op wezen, dat in de landen aan de Nederrijn 
onrust en onveiligheid heersten, te weerleggen. De stad Keulen richtte 
zich daarop tot een aantal Nederrijnse heren , onder wie de graven van 
Luxemburg en van Gulik, en de heren van Blankenheim en van 
Schleiden, die de stad in zoverre in het gelijk stelden, dat zij het verweer 
van de aartsbisschop onvoldoende achtten.88 Daartegenover liet de 
aartsbisschop zijn verweer beoordelen door de Keulse Domdeken en 
een groot aantal Nederrijnse heren, die van mening waren, dat Brühl 
aan de aartsbisschop teruggegeven moest worden, wanneer deze het 
bewijs van zijn tegenwerpingen kon leveren.89 Het ziet er naar uit, dat 
dit bewijs geleverd werd, want in september 1328 werd de vrede 
gerekend en Brühl wederom in handen van de aartsbisschop gesteld en 
neutraal vcrklaard,90 hetgeen berekende, dat deze stad niet betrokken 
zou zijn of worden in een conflict, dat in de toekomst zou kunnen 
rijzen tussen de aarrsbisschop en de stad Keulen , welke mogelijkheid 
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tot twee malen toe uitdrukkelijk in de oorkonde werd vermeld, wat nu 
niet direct de indruk van een hechte vriendschap tussen aartsbisschop en 
de stad Keulen wekt, al bevestigde de aartsbisschop ook terzelfdertijd de 
Keulse privileges91 en verleende hij opnieuw een verzachting van de 
bepalingen inzake een eventueel interdict over de stad Keulen .92 De 
stad sloot ook vrede met de graaf van H olland.93 

In november 1328 legden graaf Willem van Gulik (1328-1361) ,94 de 
opvolger van graaf Gerard VII ( 1297-1328), en aartsbisschop Hendrik 
hun geschillen bij en sloten zij een vriendschapsverdrag, waarbij echter 
bepaald werd, dat de verdragen, die de aambisschop met Reinald van 
Valkenburg en Monschau, en Willem van Gulik met Reinald II van 
Gelre had gesloten in stand zouden blijven.95 Daaruit blijkt, dat beide 
partijen geen schepen achter zich wilden verbranden. Niettemin was 
dat verdrag van politieke betekenis voor de verdere gang van zaken in de 
streken tussen Maas en Rijn, want graaf Willem van Gulik was gehuwd 
met een dochter van Willem III van Holland, wiens beide andere 
dochters gehuwd waren met koning Lodewijk van Beieren en koning 
Eduard III van Engeland. Dit huwelijk, en ook de krijgshulp, die 
Willem van Gulik in 1327 aan de Engelse koning in diens oorlog tegen 
Schotland verleende,96 bracht de graaf nog niet aan de zijde van koning 
Lodewijk, want in augustus 1328 streed hij nog aan de zijde van koning 
Philips VI van Frankrijk in de slag bij Kassel en derhalve aan de zi jde 
van de vijanden van keizer Lodewijk.9 7 Tot deze vijanden behoorde ook 
de bisschop van Luik, Adolf van de Mark (1313-1344).98 De partijkeuze 
van graaf Willem van Gulik in 1328 en 1329 en nog meer de ijver van 
de paus om hem aan de pauselijke partij te binden, blijken ook uit het 
bevel van paus Johannes XXII aan wereldlijke en geestelijke vorsten om 
hem niet lastig te vallen en niet te bestrijden , aangezien hij in onder­
handeling is met de Pauselijke Stoel.99 Bovendien wordt de aarrsbis­
schop van Keulen door de paus gemachtigd om dertig onderhorigen 
van graaf Willem van Gulik te ontslaan van de kerkelijke straffen, die 
zij zich door het verlenen van steun aan Lodewijk van Beieren op de 
hals hadden gehaald. 100 Het Engelse huwelijk van Philippa, de dochter 
van graaf Willem III van Holland en zuster van de gemalin van 
Lodewijk van Beieren en van de echtgenote van Willem van Gulik, had 
voorlopig geen politieke gevolgen met betrekking tot de Engels-Duitse 
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toenadering, dat wil zeggen bracht geen nadere verbinding tussen 
Eduard III en Lodewijk van Beieren teweeg. 

In deze jaren is echter wèl zeer duidelijk sprake van bemoeienissen 
van de paus en van de Franse koning met de bezetting van de aartsbis­
schoppelijke zetels in het Rijnland. Toen in september 1328 aartsbis­
schop Matthias van Mainz overleden was, wendde aartsbisschop Hen­
drik zich tot de paus met het verzoek om zijn neef Hendrik van 
Virneburg, proost van St. Cassius te Bonn, tot aartsbisschop van Mainz 
te benoemen. 101 Aan dit verzoek gaf de paus gehoor.102 Daarmede ging 
hij in regen de pogingen van koning Philips VI om de beide aartsbis­
dommen Trier en Mainz re verenigen in handen van de trouw Frans­
gezinde Boudewijn van Trier. 103 Paus Johannes XXII hechtte er ook 
bijzondere waarde aan, dar de Keulse zetel aan een hem goedgezinde 
aartsbisschop toevertrouwd was; hij verbood het Domkapittel bij 
eventueel overlijden van aartsbisschop Hendrik een opvolger te kie­
zen.104 De paus stelde zich ook hier afwijzend op tegenover een kandi­
daat van koning Philips VI en beperkte zich tot de verzekering, dat hij 
terzijnertijd een bekwaam en aan de Kerk getrouwe opvolger zou 
aanwijzen. 105 Aarrsbisschop Hendrik was enkele malen ernstig ziek 
geweest, maar door de goede zorgen van zijn lijfarts, Johan van Utrecht, 
was hij hersteld, waarvoor deze herhaaldelijk de gelukwensen en 
gunstbewijzen van de paus ontving. 106 

Van ernstige conflicten met wereldlijke heren en met de stad Keulen 
blijkt in de laatste regeringsjaren van aarrsbisschop Hendrik niet, al liet 
de verstandhouding soms te wensen over. In mei 1329 werden de 
Domkanunnik Willem van Gennep, de latere aarrsbisschop, en enkele 
kanunniken van andere kapittels door Keulse burgers ernstig mishan­
deld en verwond, waarop de aartsbisschop zonder pardon de gehele stad 
met het interdict belegde. De stedelijke raad wendde zich tot paus 
Johannes XXII om bemiddeling. 107 Hoe dit conflict beëindigd werd, 
blijkt niet. Blijkbaar werd er vrede gesloten, want in oktober 1330 
kwam de definitieve regeling met de stad Keulen inzake Brühl tot 
stand. 108 In hetzelfde jaar regelden de aambisschop en de stad Keulen 
tezamen de positie van de Joden binnen de stad Keulen. 109 In 1331 
kwam de verzoening van de aartsbisschop met Adolf van de Mark, 
bisschop van Luik, tot stand. 110 In de Keulse Kerk rezen tijdens het 
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bestuur van aarcsbisschop Hendrik weinig moeilijkheden. In de bron­
nen wordt hij meestal genoemd als een goed kerkvorst, wat overeen­
stemt met een brief van paus Johannes XXII van 19augustus1331,111 

waarin de paus verklaart verheugd te zijn over de goede situatie in het 
Keulse diocees, zoals die onder leiding van aartsbisschop Hendrik tot 
stand gekomen is. Tot die bevredigende situatie had de aartsbisschop 
daadwerkelijk bijgedragen. Vooreerst door het houden van talrijke 
synoden en het uitvaardigen van omvangrijke synodale statuten. Verder 
door het slechten van geschillen over patronaatsrechten, prebenden en 
andere geestelijke inkomsten, en over de geestelijke jurisdictie. Voorrs 
nam de aartsbisschop tal van maatregelen die de kerkelijke organisatie 
betroffen, o.m. incorporaties, stichtingen van kerken, altaren en paro­
chies, en tenslotte visitaties, verlening van aflaten en dispensaties, en 
bevestigingen van kerkelijke privileges en verlening van vergunningen 
aan ordesgeestelijken om in de Keulse kerkprovincie te prediken, biecht 
te horen en absolutie te verlenen. 

Als wereldlijk vorst streefde aartsbisschop Hendrik met wisselend re­
sultaat naar versterking van de landsheerlijke macht en vergroting en 
afronding van de " terra Coloniensis", niet alleen in de streken tussen 
Maas en Rijn, maar ook in Westfalen,112 waar als gevolg van deze 
consolidatiepolitiek conflicten ontstonden met de graven van de Mark 
en van Berg, evenals met enkele minder machtige dynasten. De strijd 
om het aartsbisschoppelijke slot Volmarstein (Landkreis Hagen), die in 
1324 ontstond met de graven van de Mark en van Gulik, is daarvan een 
voorbeeld. 11 > De graaf van de Mark maakte zich van Volmarstein 
meester en hield deze burcht in zijn bezit. Tot de pogingen van de 
aartsbisschop om zijn wereldlijk gezag en gebied te versterken en uit re 
breiden behoorden, behalve de niet steeds geslaagde pogingen om zich 
tegenover de stad Keulen te doen gelden, ook de verwerving van het 
graafschap Hülchrarh, de versterking van aartsbisschoppelijke steden, 114 

zoals Rheinberg, Uerdingen, Bonn, Brühl, Kempen, Lechenich, een 
Keulse grensvesting tegen Gulik, en Linz, de pogingen om Zülpich 
weer in handen te verkrijgen, de maatregelen om de inkomsten uit de 
rolheffing op de Rijn te verzekeren en deze zoveel mogelijk ren goede re 
laten komen aan de financiën van de aartsbisschop. Voorts dienen tor 
deze pogingen ook gerekend re worden de verlening van privileges aan 
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de stad Bonn, 11 ~ de belangrijkste residentie van de aartsbisschop, nadat 
hem een permanent verblijf in de stad Keulen onmogelijk was gemaakt. 
Bovendien trachtte de aartsbisschop zijn positie als wereldlijk macht­
hebber te versterken door de verwerving van "open huizen" 116 en door 
te bevorderen dat de open huizen, die aan andere heren ter beschikking 
gesteld werden, niet als zodanig zouden functioneren als deze opening 
regen de aartsbisschop gericht was. 

Aartsbisschop Hendrik van Virneburg overleed in Bonn op 6 januari 
1332117 na een roerige regeringsperiode van 26 jaren. Aan kerkelijke en 
geestelijke aangelegenheden heeft hij grote aandacht gegeven. Daarvan 
getuigen de door hem regelmatig gehouden diocesane synoden en de 
synodale statuten,118 waarin onder meer gehandeld wordt over resi­
dentieplicht, over woeker, over het bedelen in kerken, over interdict, 
over begijnen en over draagaltaren. Ook met betrekking tot wereldlijke 
aangelegenheden heeft aartsbisschop Hendrik van Virneburg grote 
activiteit ontwikkeld. Dat blijkt - behalve uit talrijke oorkonden - uit 
de vele reizen, die hij binnen de Keulse kerkprovincie maakte, zowel ter 
vervulling van zijn geestelijk ambt als in verband met zijn wereldlijke 
taak. Typerend voor deze activiteiten, op zijn leeftijd - aartsbisschop 
Hendrik was, toen hij de aartsbisschoppelijke zetel te Keulen besteeg, 
reeds de zestigjarige leeftijd gepasseerd - is de vergunning, die hij in 
juni 1312 van paus Clemens V verkreeg om in de vele gevallen, waarin 
de aartsbisschop vóór het aanbreken van de dag op reis moest gaan in 
kerkelijke aangelegenheden, of in tijden van oorlog, de mis vóór dag­
licht ("antequam lucescat") te laten lezen. 119 Zijn vele reizen strekten 
zich ook uit buiten zijn kerkprovincie. De aarrsbisschop was aanwezig 
op het door paus Clemens V in oktober 1311-mei 131 2 te Vienne 
gehouden algemeen concilie. 120 Tijdens dit concilie werden ook de 
"gravamina" van de Duitse prelaten behandeld; deze hielden in , dat de 
kerkelijke vrijheid bedreigd werd en dat prelaten mishandeld werden : 
"prelati Alamanie dicunt quod archiepiscopos et alias personas eccle­
siasricas regni Alamanie capiunt, vinculis mancipant, mutilant, et oc­
cidunt ... ".Aartsbisschop Hendrik was één van degenen, die tijdens het 
concilie op het nemen van tegenmaatregelen aandrong. In de maanden 
juli, augustus en september 1310 nam hij deel aan de rijks- en hofdagen, 
die door koning Hendrik VII in Frankforr en Spiers gehouden wer­
den.121 In januari 1313 woonde hij de rijksdag in Neurenberg bij .122 In 
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de jaren 1308 en 1314 vertoefde de aartsbisschop in verband met de 
verkiezing van een opvolger van koning Albrecht en keizer Hendrik 
VII te Frankfort123 en te Rhens,124 aan de Rijn. In de jaren 1315 en 1316 
verbleef de aartsbisschop aan het hof van koning Frederik van Oosten­
rijk in Zuid-Duitsland.125 Gedurende deze afwezigheid werd hij ver­
vangen door zijn neef, Hendrik van Virneburg, proost van St. Cassius te 
Bonn, de latere aartsbisschop van Mainz (1328). 126 Aartsbisschop 
Hendrik resideerde tot 1314 veelal in Keulen, daarna meestal in Bonn 
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HOOFDSTUK IV 

Walram van Gulik, aarrsbisschop van Keulen - Landvrcdebond van 1334 - Invloedrijke 

positie van graaf Willem V van Gulik - Toenadering van de Nederrijnse dynasren ror 

koning Lodewijk - Neurralireirspoliriek van aarrsbisschop Walram - Invloed van de 

Frans-Engelse tegensrelling in de landen tussen Maas en Rijn - Loonse Successie-oorlog van 

1328 - " Kurverein" van Rhens - Steun van de dynasten russen Maas en Rijn aan keizer 

Lodewijk - H o nderdjarige oorlog - Betrekkelijke rusr in de landen russen Maas en Rijn als 

gevolg van de goede verstandhouding russen g raaf Willem van Gulik en zijn broeder, de 

aart sbisschop - Goede verhouding van de aarrsbisschop mee de srad Keulen - Verkiezing 

van Karel IV ror roomskoning mer sccun van aartsbisschop W alram (Rhens 1346) - Slechre 

financiële sirua ri e van aartsbisschop Walram - Kroning van Karel IV - Transactie rer 

leniging van de financiële noden van de aarrsbisschop - Overeenkomst inzake schulddelging 

mee her Oomkapinel ( 1344 ). 

Op 27 januari 1332 benoemde paus Johannes XXII , die zich reeds 
tijdens de regeringsperiode van aartsbisschop Hendrik van Virneburg 
de voorziening in een eventuele vacature voorbehouden had, Walram 
van Gulik tot aartsbisschop van Keulen. 1 Walram was een jongere zoon 
van graaf Gerard V van Gulik, die in 1328 was opgevolgd door zijn 
oudste zoon, Willem V van Gulik (1328-1361) . Sedert 1320 had Wal­
ram, niettegenstaande zijn jeugdige leeftijd - hij was toen circa 18 jaren 
oud - door pauselijke gunst verscheidene hoge kerkelijke waardighe­
den verkregen, of was daarin bevestigd door verlening van dispensatie. 2 

Hij was thesaurarius van de Keulse Dom, proost van St. Servaas in 
Maastricht en van St. Lambertus in Luik. Bij de verwerving van deze 
ambten had de voorspraak van zijn vader en van zijn broeder, graven 
van Gulik, een belangrijke rol gespeeld. 3 Daarop wijst ook het feit, dat 
graaf Willem V van Gulik zich op 30 januari 1332 verplichtte de paus 
gehoorzaam te zijn en in het bijzonder koning Lodewijk van Beieren 
alle hulp en bijstand te weigeren.4 Bovendien nam hij op zich om er 
voor te zorgen, dat zijn broeder Walram dezelfde verplichting op zich 
zou nemen. 5 Door aan het verzoek van graaf Willem gevolg te geven 
kwam Walram aanvankelijk in het vaarwater van de pro-Franse, anti­
Beierse politiek van zijn broeder, wat onder meer blijkt uit zijn aan­
sluiting bij de anti-Brabantse coalitie, die met de Franse koning Philips 
VI verbonden was en waaraan ook bisschop Adolf II van Luik, graaf 
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Willem V van Gulik en graaf Reinald II van Gelre deelnamen. 6 Die 
coalitie moest onder meer dienen om de hertog van Brabant te dwingen 
Robert van Artois aan zijn zwager Philips VI uit te leveren. 7 De oorlog 
had maar weinig te betekenen; er werd meer onderhandeld dan gesrre­
den. 8 Op 30 augustus 1334 kwam door bemiddeling van koning Philips 
VI van Frankrijk de vrede tot stand,9 nadat de coalitiegenoten zich 
nogmaals tegen de Brabantse herrogJan II! verbonden hadden. 10 Nadat 
de geschillen met Brabant door de arbitrale uitspraak van Philips VI 
waren opgelost , en de coalitie was omgezet in een landvredebond, 
waarbij zich ook de hertog van Brabant aansloot, 11 keerde de rust in de 
streken russen Maas en Rijn min of meer terug. Deze vredelievende 
wending was slechts voor een deel toe te schrijven aan de beëindiging 
van het conflict met Brabant en aan de landvredebond van september 
1334. Vermoedelijk berustte zij meer op het herstel van de goede 
verhouding russen Gulik en de aartsbisschop als gevolg van de fami­
lierelatie russen laatstgenoemde en zijn broeder Willem V van Gulik. 12 

De Gulikse graaf nam een belangrijke positie in onder de vorsten tussen 
Maas en Rijn. De omstandigheid, dat hij er in slaagde zijn broeder 
Walram op de Keulse zetel te brengen, had in die streken een omkeer in 
de politieke verhoudingen tengevolge, 11 omdat daardoor een einde 
kwam aan de langdurige tegenstelling tussen de Keulse aartsbisschop 
en de graven van Gulik, waardoor ook een verbetering optrad in de 
betrekkingen van de aartsbisschop met de stad K eulen. Dat blijkt niet 
alleen uit de bekrachtiging van de rechten en vrijheden van de stad 
Keulen in 1332, 14 maar ook uit de overeenkomst van 29 maart 1334,15 

waarbij aartsbisschop en stad beloven elkaars rechten re zullen eerbie­
digen en hun wederzijdse vijanden niet te zullen steunen. De vrede aan 
de Rijn werd bovendien nog bevorderd door de afspraken russen de 
aartsbisschoppen van K eulen Trier en Mainz en graaf Willem van 
Gulik om kooplieden en pelgrims te zullen beschermen en over en weer 
geen geweld. te plegen. 16 De betrekkelijke rust in de streken tussen Maas 
en Rijn, die als gevolg van de hiervóór bedoelde omstandigheden 
intrad, liet weinig, althans minder ruimte en gelegenheid voor interne 
ruzie en daarmede verbonden krijgsbedrijven. Dit kan voor verschil­
lende Nederrijnse vorsten en heren aanleiding zijn geweest om aan de 
verzoeken van de Engelse koning, Eduard III , tot het verlenen van -
goed betaalde - krijgshulp tegen de Schotten gehoor te geven. Niet 
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alleen graaf Willem van Gulik trok naar Schotland; een groot aantal 
ridders en heren uit de streken tussen Maas en Rijn vergezelde hem, 
onder andere Godfried van Vlodrop en Scheyfart van Rode. 17 Deze hulp 
is te beschouwen als een voorspel op de Engels-Lotharings-Nederrijnse 
samenwerking tegen Frankrijk, waarvoor de coalitie van september 
1334, die in de jaren na 1334 een anti-Frans karakter kreeg , als grondslag 
diende. De consequentie hiervan was, dat de coalitiegenoten - nadat in 
de loop van 1337 een poging van keizer Lodewijk om zich met de paus 
en de Franse koning te verzoenen bleek mislukt te zijn - toenadering 
zochten tot keizer Lodewijk en derhalve in botsing kwamen met de 
paus. Graaf Willem V van Gulik was de spil waarom het politieke 
steekspel in de landen tussen Maas en Rijn draaide. 18 Dat blijkt uit zijn 
bemoeiingen met betrekking tot de hiervóór bedoelde onderhandelin­
gen met de paus, Benedictus XII, en met de Franse koning, in 1336,19 

en - nadat deze onderhandelingen mislukt waren - uit de rol, die hij in 
de jaren 1337 en 1338, toen hij de Fransgezinde politiek had opgegeven, 
speelde bij het bevorderen van de samenwerking tussen de Engelse 
koning en keizer Lodewijk. 20 De relaties van Eduard III met de Ne­
derrijnse en Lotharingse heren en vorsten hadden allereerst ten doel de 
koning bondgenoten in zijn strijd tegen Frankrijk te verschaffen. 
Daartoe behoorden de g raven van Berg, van Gelre en van de Mark2 1 

maar vooral de graaf van Gulik,22 die in augustus 1336 door keizer· 
Lodewijk tot markgraaf verheven werd. 23 

De gang van zaken met betrekking tot de Engelse verbintenissen van 
de vorsten en heren in de landen tussen Maas en Rijn bracht hen niet 
alleen aan de zijde van keizer Lodewijk, maar ook in strijd met de paus 
Het was deze consequentie, die de Keulse aarrsbisschop in moeilijkhe­
den bracht, want het volgen van de politiek van zijn broeder, Willem 
van Gulik, en samenwerking met keizer Lodewijk hielden erkenning 
van diens koningschap in en waren in strijd met de pauselijke bevelen 
en uitspraken en met de over keizer Lodewijk uitgesproken kerkelijke 
ban. Aartsbisschop W alram streefde onder deze omstandigheden naar 
een soort neutraliteit. Enerzijds omdat hij door een partijkeuze vóór 
keizer Lodewijk met de paus zou moeten breken, anderzijds omdat hij 
zich, temidden van de wereldlijke vorsten en heren, die de zijde van 
keizer Lodewijk gekozen hadden, een openlijke stellingname tegen de 
keizer, zoals de paus van hem verlangde, niet kon veroorloven. 24 
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Aartsbisschop Walram zette hiermede de voorzichtige, een duidelijke 
keuze ontwijkende politiek van zijn voorganger, aartsbisschop Hendrik 
van Virneburg, voort. 2 ~ 

Deze voorzichtigheid was bepaald niet overbodig, want - hoewel in 
deze jaren de relaties tussen de onderscheiden territoria, en met name 
die van de " terra Coloniensis" met haar naburen, in mindere mate dan 
voorheen aanleiding gaven tot gewapende conflicten - de geschillen 
ontbraken niet. Dit blijkt onder meer uit een omvangrijke reeks 
klachten van de graaf van Kleef tegen de aartsbisschop en zijn ambte­
naren over rechtsschendingen en door hen verrichte geweldplegingen, 
waaronder met name roof van vee en goederen. 26 Een ander geval van 
moeilijkheden, die tot aanwending van geweld leidden, wordt vermeld 
in de arbitrale uitspraak van graaf Adolf van Berg en bisschop Adolf van 
Luik in geschillen tussen Adolf van de Mark en aartsbisschop Walram27 

(18 oktober 1335 ), waaruit blijkt , dat de graaf van de Mark het Keulse 
gebied gewapenderhand was binnengedrongen, zich daar rechten aan­
matigde die aan de aartsbisschop toekwamen en er Keulse onderdanen 
van geld, goederen en vee beroofd had. Op zijn beurt viel de aartsbis­
schop het graafschap Mark binnen.28 

Het behoeft dan ook bepaald niet te verwonderen, dat aambisschop 
Walram zich op de vlakte hield toen koning Philips VI bij hem 
aandrong op hulpverlening. 29 De aartsbisschop antwoordde, dat de 
overige Duitse vorsten tegen koning Philips optrokken en dat steun 
aan de koning tot onherstelbare schade aan de Keulse Kerk zou leiden. 
Weliswaar had hij zich aanvankelijk tot bijstand verplicht, maar sinds­
dien was de politieke constellatie zodanig veranderd, dat deze bijstand 
redelijkerwi jze niet meer verlangd kon worden. Tot die wijziging in de 
politieke constellatie behoorde vooral de definitieve overgang van 
Walrams broeder, Willem van Gulik, naar de partij van keizer Lodewijk 
en koning Eduard Ill, een overgang, die hem geen windeieren gelegd 
had: de koning had hem grote bedragen uitgekeerd, de keizer had hem 
tot markgraaf verheven en hem Düren, Kaiserswerrh en Sinzig in pand 
gegeven en hem munt- en tolrechten verleend. 30 

Sommige van deze gunsten, zoals die met betrekking tot Sinzig en 
Kaiserswerth, zullen bij de aartsbisschop van Keulen - niettegen­
staande zijn familierelatie met markgraaf Willem - gemengde gevoe­
lens hebben opgeroepen. 
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De belangrijke plaats, die markgraaf Willem V van Gulik was gaan 
innemen, blijkt uit de tekst van verscheidene oorkonden, waarin sprake 
is van de grote invloed van de markgraaf op de gang van zaken. 31 Zij 
blijkt eveneens uit de oorkonde van 16 augustus 1336, waarin keizer 
Lodewijk aan de markgraaf en zijn tweede zoon Gerhard het recht van 
opvolging in het graafschap Berg toekent, voor het geval graaf Adolf 
van Berg kinderloos zou overlijden.32 

In tussen had Willem van Gulik, evenals de hertog van Brabant en graaf 
Reinald II van Gelre,33 ook deelgenomen aan de eerste Loonse Suces­
sie-oorlog (1328),34 waarbij het ging om de opvolging door Diederik 
van Heinsberg in het graafschap Loon. Deze oorlog was een soort van 
voorpostengevecht in de Honderdjarige Oorlog, want Diederik van 
Heinsberg (1336-1361) en zijn medestanders behoorden tot de bond­
genoten van koning Eduard III, die zich op zijn beurt met keizer 
Lodewijk verbonden had, terwijl de bisschop van Luik, die de rechten 
van Diederik van Heinsberg betwistte, steun zocht bij de Franse koning 
en bij Jan van Bohemen, graaf van Luxemburg. De strijd eindigde met 
een scheidsrechterlijke uitspraak in het voordeel van Diederik van 
Heinsberg, waarbij deze in het bezit van het graafschap Loon gesteld 
werd (18 mei 1338).35 Aartsbisschop Walram trad als mede-arbiter op, 
een functie, die redelijk paste in zijn neutraliteitspolitiek, hoewel de 
Luikse kroniekschrijvers hem er van verdachten de Brabantse belangen 
begunstigd te hebben. 36 

De "schommelpolitiek" van aartsbisschop Walram tussen paus en 
keizer is redelijk geslaagd te noemen. Paus Benedictus XII (1334-1342) 
beperkte zich te zijnen aanzien tot aanmaningen om keizer Lodewijk 
niet te erkennen en de pauselijke bevelen na te komen, en keizer 
Lodewijk verklaarde dat hij de aartsbisschop - niettegenstaande zijn 
ongehoorzaamheid - voorlopig ongemoeid zou laten.37 Wèl had 
aartsbisschop Walram zich bij de "Rhenser Kurverein" aangesloten, 
waarbij de keurvorsten overeenkwamen, dat zij hun recht om de ko­
ningskeuze te verrichten zouden beschermen en waarborgen; degene, 
die door de meerderheid van de keurvorsten gekozen werd, zou bevoegd 
zijn om als Duits koning op te treden (16 juli 1338).38 Deze uitspraak 
werd bevestigd op 5 september 1338 op de te Koblenz gehouden 
rijksdag, waar ook koning Eduard III tegenwoordig was, aan wie toen 
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het rijksvicariaat werd opgedragen. Aartsbisschop Walram was daarbij 
niet aanwezig.39 Hij had de Engelse koning einde augustus 1338 in 
Bonn ontvangen40 en verontschuldigde zich bij de paus voor zijn 
deelname aan de " Kurverein", onder betuiging van zijn gehoorzaam­
heid aan de Kerk en de Paus.41 

Veel duidelijker was de partijkeuze van de wereldlijke dynasten in de 
streken tussen Maas en Rijn. Zij schaarden zich zonder restricties aan de 
zi jde van keizer Lodewijk en werden daarvoor dan ook beloond. De 
markgraaf van Gulik werd verheven tot rijksmaarschalk42 en door 
koning Eduard 111 van Engeland begunstigd met een aanzienlijke 
jaarrente.43 Graaf Adolf van Berg ontving een bedrag van 3000 goud­
guldens44 en graaf Reinald II van Gelre werd tot hertog verheven en 
verkreeg het recht gouden munten te doen slaan.45 Enigszins opvallend 
en geheel niet passend in het beeld van de roerende samenwerking 
tussen keizer Lodewijk en zijn bondgenoten is de oorkonde van 27 
oktober 133846 waarin graaf Reinald II aan markgraaf Willem van 
Gulik verzekert, dat - voor het geval hij - Reinald - tot Duits koning 
zou worden gekozen - hij de rechten van de markgraaf van Gulik zou 
handhaven: " ... item weer dat sake dat Ghod versien hedde, dat wi een 
roemsch coninc ghecoren werden, so en sulle wi niet onsen neve 
hindern ... "47 

De oorlog tussen Eduard lil en Philips VI brak in september 1339 
uit; op 20 september vielen de Nederrijns-Nederlandse hulptroepen 
Kamerijk binnen en belegerden tevergeefs de bisschoppelijke hoofd­
stad.48 Aartsbisschop Walram heeft aan deze expeditie niet deelgeno­
men; hij vertoefde op 19 september in Godesberg.49 Maar zijn broeder, 
de markgraaf van Gulik, en graaf - toen reeds hertog - Reinald van 
Gelre treffen wij aan onder de deelnemers aan deze krijgstocht, die tot 
generlei resultaat leidde. Ook de veldtocht, die de Engelse koning in de 
zomer van 1340 ondernam en zich richtte op Doornik, werd een 
mislukking, hoezeer zich ook de markgraaf van Gulik en de hertog van 
Gelre inspanden. Ook de hertog van Brabant en de graaf van Berg 
namen aan deze expeditie deel,50 maar aartsbisschop Walram was we­
derom afwezig. De andere afwezige was keizer Lodewijk, die in dezelfde 
tijd doende was door tussenkomst van Philips VI tot een verzoening 
met de paus te komen en zich uit het Engelse bondgenootschap los te 
maken.51 De verwijdering tussen koning Eduard IIl en keizer Lodewijk 
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en de toenaderingspogingen van de keizer tot Philips VI en de paus 
maakten het voor aarrsbisschop Walram gemakkelijker om zijn politiek 
van afzijdigheid voort te zetten. De enige met wie hij rekening diende 
te houden was zijn broeder, markgraaf Willem V van Gulik. Deze 
situatie was wellicht de belangrijkste reden voor de betrekkelijke rust, 
die er gedurende het episcopaat van Walram van Gulik, en met name 
tijdens de jaren 1340-1349, heerste in de landen tussen Maas en Rijn. De 
broederlijke samenwerking en de bereidheid van de Gulikse markgraaf 
om zijn broeder tegemoet te komen, blijken onder meer uit de terug­
gave van het slot Poppelsdorf, bij Bonn, door de markgraaf, aan wie het 
verpand was. 52 Ook de regeling van de rechten op de heerlijkheid 
Honnef (aan de Rijn, bij Königswinter), die door de markgraaf aan zijn 
broeder werd afgestaan 53 en de belofte van hulp tegen de graaf van 
Loon, die aanspraak maakte op Honnef, en tegen de Westfaalse heren, 
die de aarrsbisschop beoorlogen, zijn indicaties voor deze wil tot sa­
menwerking. Daartegenover verplichtte zich aartsbisschop Walram 
zijn broeder te steunen bij de verwerving van de graafschappen Berg en 
Ravensberg na het overlijden van graaf Adolf VIII van Berg. 54 Opge­
merkt moet wèl worden, dat de voormelde regelingen en afspraken, 
hoezeer zij bijdroegen tot de politieke rust in de landen tussen Maas en 
Rijn , voor markgraaf Willem V niettemin eerder een uitvloeisel van 
politieke berekening dan van broederlijke liefde waren. Dat blijkt uit 
het nalaten van hulpverlening toen de aartsbisschop bij de handhaving 
van zijn gezag in het hertogdom Westfalen in moeilijkheden met 
bovenbedoelde Westfaalse heren kwam: 55 een te machtige Keulse 
aartsbisschop was een potentieel gevaar voor Gulik. Een vredelievende 
verhouding bestond ook tussen de aarrsbisschop en de graaf van Kleef, 
Diederik VIII (1311-1347), die in 1340 een zuster van aartsbisschop 
Walram huwde. 56 Evenals de graven van Gulik, van Berg en van Gelre 
hield hij de zijde van keizer Lodewijk, zonder evenwel daarbij daad­
werkelijk op te treden. Ook met de stad Keulen leefde aartsbisschop 
Walram in vrede op grondslag van een op 5 april 1334 gesloten 
overeenkomst waarbij de beide partijen elkaar hulp en bijstand beloven, 
elkanders rechten erkennen en de aartsbisschop aan de Keulse burgers 
bescherming binnen zijn territorium verzekert. 5 7 Door een overeen­
komst met de aarrsbisschoppen van Trier en van Mainz (20 juni 1339) 
trachtte aartsbisschop Walram, mede ter bevordering van de handels-
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belangen van de stad Keulen, het Rijnverkeer te beschermen tegen 
overmatige tolheffing en gewelddaden. 58 Ook de positie van de Keulse 
Joden werd geregeld, zodat moeilijkheden daarover tussen de aartsbis­
schop en de stad vermeden werden. 59 

In de jaren na 1340 bemerkte men weinig van keizer Lodewijk in de 
streken russen Maas en Rijn en evenmin van inmenging van aartsbis­
schop Walram in de aangelegenheden van het Rijk. Zoals blijkt uit een 
brief van paus Clemens VI (1342-1352) van 19 november 1344, is hij 
met genoemde paus in correspondentie over de positie van keizer 
Lodewijk en doet hij zich daarbij nog steeds als diens tegenstander 
kennen, waarvoor hij de dank van Clemens VI oogst.60 Als keizer 
Lodewijk zich door zijn streven naar vergroting van zijn huismacht in 
Oostenrijk en Zuid-Duitsland vijanden onder de vorsten op de hals 
haalt, wordt zijn positie précair. Op 2 februari 1346 wordt hij door de 
paus geëxcommuniceerd, en als koning afgezet ;61 daarop volgt het 
pauselijk bevel deze uitspraken in de kerken bekend te doen maken, 
alsmede de uitnodiging van de aartsbisschop van Mainz aan aartsbis­
schop Walram om op 11 juli 1346 naar Rhens te komen teneinde een 
koning te kiezen.62 Als zodanig beveelt paus Clemens VI aan de 
markgraaf Karel van Mähren, een zoon van koning Johan van Bohe­
men, graaf van Luxemburg.63 Aanvankelijk schijnt aartsbisschop Wal­
ram niet erg geneigd te zijn geweest om de pauselijke aanbeveling te 
volgen,64 wat de aartsbisschoppen van Mainz en van Trier wèl deden. 
De reden daarvan kan geweest zijn, dat aartsbisschop Walram zich niet 
voor Karel van Mähren wilde verklaren voordat hij solide en aanzien­
lijke toezeggingen had ontvangen. Een andere mogelijkheid is, dat 
aartsbisschop Walram zich terughoudend opstelde omdat zijn broeder, 
markgraaf Willem V van Gulik, nog niet met keizer Lodewijk gebro­
ken had,65 ofwel nog met Eduard III in onderhandeling was om deze te 
bewegen naar de Duitse koningskroon te streven.66 Nadat echter ko­
ning Johan van Bohemen en zijn zoon aan aartsbisschop Walram 
belangrijke toezeggingen, in hoofdzaak van financiële aard, hadden 
gedaan67 gaf aartsbisschop Walram zijn steun aan Karel van Mähren. 
Op de keurvorstendag bij Rhens op 11 juli 1346 werd Karel IV tot 
roomskoning gekozen.68 

Aartsbisschop W alram was daar aanwezig. De kroniek van Henricus 
de Hervordia69 bericht over de achtergronden van deze verkiezing, 
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namelijk, dat door Karel zelf, door paus Clemens VI en door aartsbis­
schop Boudewijn van Trier - een oudoom van de nieuwe roomskoning 
- aanzienlijke bedragen aan enkele keurvorsten waren betaald opdat zij 
hun steun aan Karel IV zouden geven .7° Hij voegt daaraan toe, dat het 
niet ging om het algemeen belang of welzijn, maar om particuliere 
belangen van de hertog van Saksen en van de aartsbisschop van Keulen, 
wier steun met grote sommen gelds gekocht werd. Van aartsbisschop 
Walram zegt de kroniekschrijver nog, dat hij "arm en armoedig" was. 71 

Deze mededeling stemt overeen met het bericht over de financiële 
situatie in het aartsbisdom Keulen, zoals die is geschetst in de financiële 
regeling met Reinald van Schoonvorst. 72 

De kroning van Karel IV vond plaats in Bonn door aartsbisschop 
Walram,73 omdat de stad Aken, waar de kroning behoorde te geschie­
den, de koning niet binnen wenste te laten . Ook de stad Keulen schijnt 
zich niet bereid te hebben verklaard het kronings-ceremonieel binnen 
haar muren te laten plaats vinden. De reeds eerder genoemde kroniek 
van Henricus de Hervordia vermeldt , dat de plechtigheid "als het ware 
in het verborgene en zonder de gebruikelijke praal" geschiedde. 74 

Daarom was er ook reden om de kroning nog eens te doen plaatsvinden, 
en wèl te Aken, nadat deze stad zich met Karel IV verzoend had en 
nadat keizer Lodewijk overleden was. 75 De kroning te Aken werd 
verricht door de aartsbisschop van Trier; aartsbisschop Walram ver­
toefde toen te Parijs en overleed daar op 15 augustus 1349. 

De persoon van de nieuwe koning was een geheel andere dan die van 
al zijn voorgangers. Lamprecht beschreef hem in zijn "Deutsche Ge­
schichte" als volgt: 

"Karel IV harte nichts mehr von den aristokratisch-heldenhaften 
Zügen, die bisher noch alle deutschen Herrscher ausgezeichnet batten . 
Er war ein vollendeter Kaufmann auf dem T hrone. Mittelgrosz , fein 
gebaut, kränklich , früh schon von gebückter Haltung und kahlem 
Vorderhaupt, fast stets einfach, gleichsam geschäftsmäszig gekleidet, 
feilschte und besrach er lieber, als dasz er zum Schwerte griff. In der 
Verhandlung zeigte er das verbindliche Lächeln des Händlers so wie 
jene reiche Kennrnis der Einzelheiten, die nur eine in tausend Geschäfte 
heimische Erfahrung gewinnen kann ... " 

De laatste regeringsjaren van aartsbisschop Walram vormen min of 
meer een anti-climax in vergelijking met de periode van 1332 rot in de 
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veertiger jaren, die gekenmerkt werd door een betrekkelijke rust in de 
streken tussen Maas en Rijn en door een goede verhouding tot de 
belangrijkste mededingers van de Keulse aartsbisschop in het verleden: 
de graven van Gulik en de stad Keulen. Maar de meningsverschillen 
tussen markgraaf Willem van Gulik en zijn aarrsbisschoppelijke broe­
der, die in het eerste decennium van de regering van aartsbisschop 
Walram van weinig betekenis waren, traden daarna sterker op de 
voorgrond, hoewel zij de vrede niet verscoorden. Graaf Willem zag met 
lede ogen hoe Lechenich versterkt werd als Keulse grensvesting tegen 
Gulik; hij raakte met de aambisschop in geschil over de heerlijkheid 
Honnef en de door hem aan Walram toegezegde bijstand in de moei­
lijkheden in Westfalen bleef achterwege. Het behoeft dan ook niet te 
verbazen, dat in een overeenkomst tussen de beide broeders van 31 juli 
1344 wordt vermeld : "zu deme eyrstme so sa! unser eyn den anderen 
gunstlichen inde bruderlichen meynen, als ein bruder den anderen van 
rechte sa!; ind is eynich bas of ungunst intusschen uns geweist des sa! 
manlich lu terlichen inde gentzlichen verzyen inde ze male vergessen ". 76 

Vrijwel de gehele regeringsperiode van aartsbisschop Walram ken­
merkte zich door financiële moeilijkheden. Reeds in een oorkonde van 
13 januari 1334 werd gesproken van een drukkende schuldenlast, die 
mede veroorzaakt was door uitgaven bij zijn benoeming in 1332.77 Dat 
er sprake was van een werkelijke geldnood in deze jaren wordt aanne­
melijk door het in een oorkonde van 26 juli 1335 opgenomen dringend 
beroep van de aartsbisschop op het Domkapittel om haast te betrachten 
bij het geven van toestemming tot het verlenen van een privilege aan de 
Keulse Joden. Dat kan wel niet veel anders betekenen dan dat de 
aartsbisschop dringend behoefte had aan de vrijwel steeds met geldle­
ning of geldbetaling verbonden hulp van de Joden.78 Dat het hier 
inderdaad om financiële hulp ging, blijkt uit een oorkonde van 20 

december 1341, waarin het in 1335 verleende Joden-privilege wederom 
ter sprake komt onder uitdrukkelijke vermelding, dat tegen elkaar 
worden afgewogen de verlichting van onze (aambisschoppelijke) fi­
nanciële nood en de schade, die de Kerk door het Jodenprivilege kan 
lijden. 79 

Ook door verpandingen van inkomsten, goederen en ambten moest 
de aartsbisschop zich contanten verschaffen. Opvallende verpandingen 
zijn die van de ambten Dorsten en Recklinghausen aan de Domdeken 
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Johan van Kleef, die aan de aartsbisschop 1500 goudguldens geleend 
had. 80 Aan Johan van Virneburg, proost van Xanten , die tot bescher­
ming van de door vijanden ernstig bedreigde Keulse Kerk eveneens een 
groot bedrag aan de aartsbisschop had geleend, werd het ambt Rhein­
bach (Landkreis Bonn) verpand.81 Ook door geldleningen, zowel bij 
aanzienlijke heren als bij burgers van Keulen verschafte zich de aarrs­
bisschop aanzienlijke sommen ten einde zijn uitgaven, daaronder be­
grepen de uitgaven voor zijn hofhouding,82 te bestrijden. De aartsbis­
schop had hiervoor de medewerking van het Domkapittel nodig, dat op 
zijn beurt op grondslag van een met de aartsbisschop gesloten over­
eenkomst lijfrenten verkocht en de opbrengst beschikbaar stelde.83 

Henricus de Hervordia verhaalt in zijn "Liber de rebus memorabiliori­
bus" (ed. Potthast, 1859, p. 260), dat aartsbisschop Walram ook minder 
oirbare middelen aanwendde om aan geld te komen. Zo liet hij in Bonn 
in 1324 twee Joden op valse beschuldigingen veroordelen en terecht 
stellen om hun bezittingen in handen te krijgen.84 In dit verband is het 
opmerkelijk, dat aartsbisschop Walram in een synodaal statuut van 
1338 spreekt van ,,.omnium malorum radix caeca cupiditas".85 

In 1345 stijgt de schuldenlast zeer aanzienlijk, vooral als gevolg van de 
oorlog in Westfalen, die voor de aartsbisschop ongunstig verliep.86 Als 
de "Chronica presulum et archiepiscopum coloniensis ecclesiae"87 van 
aartsbisschop Walram zegt, dat hij "het land, de clerus en het overige 
volk rijk gemaakt heeft" dan wil dat bepaald niet zeggen, dat de 
aarrsbisschoppelijke financiën er florissant bijstonden. Daarop wijst ook 
de overeenkomst die aartsbisschop Walram op 18 november 1344 met 
het Domkapittel sloot inzake de delging van de schulden.88 Deze 
oorkonde is van betekenis voor de geschiedenis van de medezeggen­
schap in het wereldlijk bestuur van de "terra Coloniensis''.89 

Evenals zijn voorganger hield aartsbisschop Walram regelmatig 
diocesane synoden en vaardigde hij synodale statuten uit.90 Daaronder 
was ook een herhaling van het door zijn voorganger in 1319 uitge­
vaardigde statuut tegen de Begarden en Begijnen (1326), die door paus 
Clemens V in de bullen "Ad nostrum" en "Cum de quibusdam" in 
1311 veroordeeld waren.9 1 Opvallend is, dat de veroordeling van de 
Begarden en Begijnen door de beide aartsbisschoppen ongenuanceerd 
wordt gehandhaafd, terwijl de bulle "Cum de quibusdam" aan het slot 
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een uitzondering maakt voor vrouwen, die deugdzaam en nederig van 
geest de Heer dienen en paus Johannes XXII in 1320 en 1323 verzach­
tende uitspraken deed met betrekking tot Begijnen, "die eerbaar en 
godvruchtig leven".92 

Het bijwonen van de diocesane synoden, die tweemaal per jaar 
gehouden werden, legde aarrsbisschop Walram de geestelijkheid als een 
dwingende plicht op.9.l 
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HOOFDSTUK V 

Karel IV en de Nederrijnse vorscen - Geschillen en conflicren in de landen russen Maas en 

Rijn - Moeilijkheden in her herrogdo m Gelre - De Brabantse politiek in de Landen van 

Overmaas - Landvredebond van 13 51 - Karel IV in de landen russen Maas en Rijn -

Willem van Gennep aarrsbisschop van Keulen - Zijn verhouding ror de srad Keulen - De 

aambisschop srreeft naar rusr en orde in de landen russen Maas en Rijn - Financiële 

moeilijkheden van de aarrsbisschop - Stedenverbond tegen aarrsbisschop Willem van 

Gennep - Conflic t russen Gulik en de aarrsbisschop over Zülpich - Bemoeienis van Karel 

IV met de oorlog russen Frankrijk en Engeland - Reinald van Schoonvorst als bemiddelaar 

namens Karel IV - Bemoeienis van Karel IV met de landen russen Maas en Rijn - Conflict 

over de opvolging in her graafschap Loon - Overlijden van aartsbisschop Willem van 

Gennep - Aarrsbisschop Cuno van Trier coadjuror in Keulen - Her Domkapittel verzekerr 

zich van invloed op het financieel beheer. 

Aan de verkiezing van Karel IV tot Duits koning op 11 juli 1346 werd 
in de landen tussen Maas en Rijn betrekkelijk weinig aandacht ge­
schonken, 1 noch gaf zij aanleiding tot belangrijke veranderingen in de 
politieke situatie. Aambisschop Walram van Keulen had hem welis­
waar zijn stem gegeven, maar daarmede was - de bijna in het verbor­
gene voltrokken koningskroning in het Bonner Munster daargelaten -
zijn steun dan ook uitgeput, hoewel koning Frederik hem omvangrijke 
concessies deed. Hij bevestigde de aambisschop tolrechten in Ander­
nach, Bonn, Neuss en Rheinberg, en verder her recht om (tegen 
betaling) Joden te beschermen, en zijn rechten in Dortmund en in de 
abdij Essen. De stad Keulen hield nog de zijde van keizer Lodewijk van 
Beieren, evenals de meeste andere steden en vorsten in de streken tussen 
Maas en Rijn. Men dient echter de hechtheid van deze vriendschap niet 
te overschatten. Het ziet er naar uit, dat dergelijke gevoelens vooral een 
rol speelden voorzover het ging om de behartiging van eigen belangen. 
Zo lier zich graaf Johan I van Kleef nog op 1 september 1347 door 
keizer Lodewijk met zijn rijkslenen belenen en op dezelfde dag ver­
leende de keizer hem nog andere gunsten. 2 Tot de aanhangers van 
keizer Lodewijk behoorde tot diens overlijden vooral de markgraaf 
Willem V van Gulik, die echter allereerst op de voorgrond trad als 
bondgenoot en vertegenwoordiger van de Engelse koning Eduard III in 
de landen tussen Maas en Rijn en aldaar diens belangen behartigde, 
uiteraard niet gratis.3 De slag bij Crécy in 1346 had aan Eduard III het 
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overwicht bezorgd in de strijd als gevolg van de Engels-Franse tegen­
stellingen, wat hem in staat stelde zich van zijn Nederrijnse bondge­
noten te distanciëren. Op hun beurt waren deze bondgenoten doende 
zich uit de band met de Engelse koning en met Lodewijk van Beieren 
los te maken, zoals onder meer de overgang van hertog Reinald III van 
Gelre naar de zijde van de anti-Engelsgezinde herrog van Brabant 
aantoont. Ook het mislukken van het huwelijksplan, dat de Vlaamse 
graaf Lodewijk van Male met een dochter van Eduard III zou verbin­
den, wijst in deze richting. 4 

De Engelse koning zijnerzijds zat na de verovering van Calais minder 
verlegen om bondgenoten in de Nederlanden en in het daaraan gren­
zende Nederrijnse gebied. 5 Het was in hoofdzaak de relatie met mark­
graaf Willem V van Gulik, die - ook na het overlijden van Lodewijk 
van Beieren - nog in stand bleef, maar dan vooral ten dienste van Karel 
IV, tot wiens partij hij was overgegaan. Ook voor andere vorsten tussen 
Maas en Rijn bleek het plotseling overlijden van Lodewijk van Beieren 
in het najaar van 1347 aanleiding om Karel IV te erkennen als Duits 
koning, waarna in augustus 1349 zijn (tweede) kroning te Aken volg­
de. Markgraaf Willem V behoorde tot de eersten , die Karel IV erkenden 
en steun verleenden. Hem werden daarvoor in 1348 diverse gunsten 
verleend, onder meer "das vierteil der lande Henigouwe, Hollant, 
Frieslant und Zelant" , de rijkslenen als "ewigen erblehen"6 en voorts -
wat voor de markgraaf meer praktische betekenis had - de bevestiging 
van pandschappen te Düren, Kaiserswerth, Sinzig en Aken. 7 In 1356 
verwierf hij de titel van hertog. 8 

De stad Keulen aarzelde nog met de erkenning van Karel IV , maar in 
februari 1349 ontving zij de koning binnen haar muren. Deze toena­
dering, die uiteraard vergezeld ging van koninklijke privileges, bracht 
moeilijkheden mee omdat de belangen en doelstellingen van aartsbis­
schop en stad niet met elkander overeenstemden. De aartsbisschop -
Willem van.Gennep, die Walram van Gulik was opgevolgd - moest 
vrezen, dat de positie van de stad tegenover hem versterkt zou worden 
door de haar verleende privileges. Hij liet zich daarom door Karel IV de 
verzekering geven, dat de aan de stad toegekende rechten niet tot nadeel 
van de Keulse .Kerk zouden strekken.9 De concurrentiestrijd tussen 
aartsbisschop en stad Keulen om de koninklijke gunsten leidde tot 1359 
nog niet tot openlijke conflicten, hoewel zij in het nadeel van de stad 
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Keulen verliep. Dit voor de stad minder gunstige verloop vond zijn 
neerslag in een oorkonde van 5 januari 1356,Io waarin Karel IV een 
aantal door hem aan de stad verleende privileges herroept, omdat zij 
voor het Rijk en voor de vorsten, en vooral voor de Keulse aartsbis­
schop schadelijk waren. Die schadelijkheid - aldus de aanhef van de 
oorkonde - is de keizer eerst later "ter ore gekomen", een omstandig­
heid, die moet worden toegeschreven - zo verontschuldigt zich Karel 
IV - aan de verwarrende omvang van de rijksaangelegenheden, aan de 
opdringerigheid van degenen, die zijn gunsten verzoeken, en aan zijn 
gebrek aan kennis van personen en toestanden. Deze herroeping werd 
nog dezelfde dag bekrachtigd. Bovendien werd op de rijksdagen van 
Neurenberg en Metz in 1356 de positie van de aartsbisschop van Keulen 
versterkt en bevestigd in de zogenaamde "Gouden Bul", waarin het 
rijksrecht van die jaren gecodificeerd werd.II 

De erkenning door de vorsten en steden in de streken tussen Maas en 
Rijn bracht Karel IV nog niet in de positie zich actief met de Neder­
rijnse aangelegenheden te bemoeien. Hij bevestigde weliswaar privile­
ges en verleende rechten, maar van daadwerkelijk ingrijpen in de gang 
van zaken was nauwelijks sprake. Het is ook zeer de vraag of hij dat wel 
wilde. 12 Een voorbeeld van dit - zeldzame - actieve optreden van de 
keizer in de Nederrijnse landen levert de weinig krachtige poging om 
na het overlijden van aartsbisschop Walram in augustus 1349 zijn 
kanselier, Nicolaas van Praag, tot opvolger van Walram van Gulik te 
doen verkiezen. 13 Daartoe beloofde Karel IV aan graaf Gerhard van 
Berg en Ravensberg, voor het geval dat Nicolaas aartsbisschop van 
Keulen zou worden, 16.000 gouden schilden. Maar de poging mislukte ; 
tot aartsbisschop van Keulen werd Willem van Gennep gekozen. Dit 
was mogelijk voor Karel IV voldoende om tot het inzicht te komen, dat 
zijn feitelijke invloed in de Nederrijnse landen nog te gering was om er 
zijn gezag te doen gelden. Er was overigens wél aanleiding tot ingrijpen 
in de zaken van de landen tussen Maas en Rijn, want rustig was het er 
niet; in de jaren, die op de verkiezing van Karel IV volgden, waren er 
verscheidene geschillen en conflicten te regelen. 

Om te beginnen waren er moeilijkheden gerezen tussen markgraaf 
Willem V van Gulik en zijn beide zonen, Gerhard, graaf van Berg en 
Ravensberg, en Willem, die tegen hun vader in opstand kwamen; 14 met 
steun van aartsbisschop Walram van Keulen, de broeder van markgraaf 
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Willem V, werd het geschil bijgelegd. 15 De aanleiding van het geschil 
tussen markgraaf Willem en zijn beide zonen is niet duidelijk. De 
oorkonde, waarin de markgraaf aan de aartsbisschop concessies doet als 
dank voor diens intermediair optreden vermeldt, dat de beide zonen 
zich hebben laten opstoken door onderdanen van de markgraaf: " ... 
sint den maile, dat eitzlichge unse underdenigen ind unse manne in 
unsme lande ... nu in desen ziden <lama unbescheitlich gestanden haint 
ind noch darna steint, dat si uns an unsme staidt ind an unsen eren 
aichterwert setzen ind nederen ... ind ja dat noch me is, ... si inhaven 
mit irme krancke raide drin bracht unse soene Gerarde greven van den 
Berghe, ind Wilhem, dat si un in deser unbescheidenheide geloivenr 
ind volgent ... ". 16 

In de Landen van Overmaas werd na het overlijden van Jan van 
Valkenburg (1346-1352) strijd gevoerd om de heerschappi j in het Land 
van Valkenburg. 17 

Tot de geschillen en conflicten, die in de jaren na de verkiezing van 
Karel IV in de Nederrijnse streken rezen, behoorden ook de moeilijk­
heden tussen de Keulse aartsbisschop en de markgraaf van Gulik over 
het pandschap van Remagen, 18 en tussen de aartsbisschop en graaf 
Gerard van Virneburg, die "etzliche overgryf ind gewelde" in het 
gebied van de aarrsbisschop gedaan had.19 

In het hertogdom Gelre waren in 1350 onenigheden tussen de beide 
zonen van Reinald II van Gelre uitgebroken, die leidden tot een 
tienjarige strijd,20 waarin Reinald III en zijn broeder Eduard elkaar de 
zetel van het hertogdom betwistten. De strijd woedde tot 1361, zij het 
met onderbrekingen omdat er regelingen getroffen werden omtrent de 
verdeling van het gezag. Deze regelingen werkten niet of slechts zeer 
tijdelijk en gaven weer aanleiding tot nieuwe moeilijkheden. Tegelijk 
met deze onenigheden ontstonden in Gelre partijtwisten tussen de 
Heekerens e.n de Bronkhorsten; eerstgenoemden steunden Reinald III 
en laatstgenoemden kozen de zijde van Eduard. Reinald III verzekerde 
zich van de hulp van graaf Jan van Kleef, die daarvoor de stad Emmerik 
in pand verkreeg. 21 Deze stad keerde in 1384 wederom in Gelders bezit 
terug;22 in 1402 werd zij opnieuw aan Kleef afgestaan23 en daarbij bleef 
het. Reinald III kreeg ook de hulp van Engelbert III van de Mark en 
van Adolf van de Mark, destijds bisschop van Munster en in 1363 

74 



aartsbisschop van Keulen. Deze konden echter weinig uitrichten ten 
bate van de Gelderse pretendent.24 Eduard ontving steun van graaf 
Diederik IV van Meurs. 2 ~ In 1361 nam Eduard zijn broeder gevangen 
en werd spoedig daarna door het gehele territorium als landsheer 
erkend. 

De conflicten in de jaren, die volgden op de verkiezing van Karel IV 
tot Duits koning, leidden zoals mede blijkt uit het voorafgaande, in de 
meeste gevallen tot gewapend optreden. Daarom werden er pogingen 
ondernomen om rust en veiligheid in de landen tussen Maas en Rijn op 
meer doeltreffende wijze te bevorderen en te verzekeren. In 1351 sloten 
de Keulse aartsbisschop Willem van Gennep, hertog Jan III van Bra­
bant en de steden Keulen en Aken een landvredebond "want id ovel 
steit imme lande ind vele ongevoichs ind gewalt geschiet is ind degelix 
geschuyt upter straissen ind imme lande deme coufmanne, den pelgri­
men, paffen ind ritteren ind anderen luden, heympschen ind vrempden 
bi gevenknisse, bi royve, bi morde ind bi brande, heyrnelichen ind 
offenbaire ind dat ongevoich ind die gewalt van daige zu daige noch 
rneirret ind niet en rninret".26 Veel resultaat had deze landvredebond 
niet. De in de doelstelling omschreven euvelen bleven bestaan, zodat 
men in de motivering van de landvredebond van 1364 ongeveer de­
zelfde bewoordingen terugvindt. 27 

In de verbondsovereenkomst van 1351 verplichtten de participanten 
zich tot krijgshulp ter handhaving van de vrede. De aartsbisschop van 
Keulen en de hertog van Brabanr zouden ieder 250 ridders met hun 
knechten en 50 schutters leveren ; de stad Keulen 150 ruiters en 50 
schutters en de stad Aken 100 ruiters en 100 schutters, terwijl de 
verbondenen bovendien manschappen beschikbaar stelden voor "dege­
lixen criegen", namelijk een aantal ridders met hun knechten en andere 
gewapenden, waarbij de stad Keulen meer leverde dan de stad Aken. 
Het beschikbaar stellen van een krijgsmacht voor "degelixen criegen" 
moet wel verstaan worden als het instellen van een soort politiemacht 
ter bestrijding van incidentele, niet-omvangrijke schendingen van rust 
en vrede. 

Karel IV toonde op een afstand belangstelling voor de pogingen om de 
landvrede russen Maas en Rijn te handhaven ;28 hij machtigde in 1354 
de aartsbisschop van Keulen de rijksbanier te voeren bij de expedities 
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tegen landvredebrekers29 en vergunde hem in 1356 in het Keulse gebied 
een landtol op koopmanswaren te heffen ter bestrijding van de kosten 
voor het handhaven van de vrede; op elk paard, dat met koopmansgoed 
beladen was, of dat een met handelsgoederen beladen wagen trok, zal 
rol geheven mogen worden.>° Karel IV liet zich herhaaldelijk in deze 
streken zien. In de maand juli 1346 was hij in verband met zijn 
verkiezing in Rhens en in Koblenz31 en in november van dat jaar 
vertoefde hij in verband met zijn kroning te Bonn (25-26 november) .>2 

In januari en in juli-augustus 1349 verbleef hij in Bonn,33 Keulen,34 

Aken3 ~ en in Maastricht;>6 in januari 1357, en in mei van dat jaar hield 
Karel IV verblijf in Keulen en in Aken,>7 en in januari 1357 vertoefde 
hij ook in Maasrricht. 38 In 1362 treffen wij Karel IV aan in Aken om de 
strijd over het bezit van het graafschap Loon tussen de erfgenamen van 
Diederik van Loon en de bisschop van Luik in het voordeel van de 
erfgenamen te beslissen, evenwel zonder het beoogde resultaat te be­
reiken. 39 In juni en juli 1372 verbleef Karel IV in Keulen40 en in 
Aken,41 in juli 1376 was hij wederom in Aken,42 welke stad hij ook nog 
kort voor zijn overlijden, in 1377, bezocht,43 evenals Maastricht en 
Gulik. 

Na het overlijden van Walram van Gulik in augustus 1349 was Willem 
van Gennep op 18 december 1349 door paus Clemens VI tot aartsbis­
schop van Keulen benoemd (1349-1362).44 In okrober 1350 werd hij 
door Karel IV met de regalia beleend. 45 Tot de eerste regeringshande­
lingen van de aartsbisschop behoorde het regelen van de verhouding rot 
de stad Keulen. 46 Op 8 september 1350 bevestigde hij de privileges van 
de stad, op 20 september daarna sloot hij een bondgenootschap met 
Keulen overeenkomende met de alliantie, die aartsbisschop Walram in 
13 34 met de stad gesloten had , met dit verschil, dat in de overeenkomst 
van 1350 de partijen elkander wederkerig krijgshulp toezegden. 4 7 Op 23 
september 13 50 troffen de aartsbisschop en de stad Keulen een regeling 
omtrent de bezittingen van de Joden, die tijdens de regeringsperiode 
van Walram van Gulik en met name in het jaar 1349 in Keulen en ook 
elders in het aartsbisschoppelijk gebied waren vermoord. Aan de aarts­
bisschop zouden alle nagelaten bezittingen van de vermoorde Joden bij 
rechterlijke uitspraak worden toegewezen . Bepaald werd voorts op 
welke wij ze eventuele aanspraken van erfgenamen behandeld zouden 
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worden en op welke wijze de goederen zouden worden verdeeld tussen 
de aartsbisschop en de stad Keulen.48 Opvallend in deze en dergelijke 
regelingen van de beschikking over goederen van vermoorde Joden is 
het, dat men zich niet druk maakte over het onrecht, dat aan de Joden 
was aangedaan, noch om het feit , dat velen van hen vermoord waren. 
Voorop stond, dat onrecht aangedaan was aan de landsheer onder wiens 
bescherming - tegen betaling - de Joden stonden. Dat blijkt ook uit 
de Jodenmoord te Bonn in 1349 en uit de daarna volgende regelingen 
betreffende de Joodse bezittingen. De aartsbisschop vergaf de stad het 
onrecht, dat hem door de moord op de Joden was aangedaan en 
bepaalde, dat alle bezittingen van de vermoorde Joden aan hem moesten 
worden uitgeleverd.49 De Joden werden beschuldigd van het vergifti­
gen van drinkwaterputten en van het veroorzaken van de pest-epide­
mieën. 

Op 2 februari 13 51 trof aartsbisschop Willem een nadere regeling 
met betrekking tot de positie van de geestelijkheid in zijn diocees en 
verleende hij haar verschillende privileges. 50 In de desbetrekkelij ke 
oorkonde komt de opvallende wending voor: " ... en aangezien de 
leken van dag tot dag de geestelijken met slinkse streken meer in het 
nauw brengen, zijn wij genoodzaakt ons te bezinnen op nieuwe medi­
camenten tegen deze nieuwe kwalen" ("et quia, prach dolor, novis 
machinationibus laici clericis de die in diem amplius infesti sunt, contra 
novos morbos nova medicamenta cogimur prepare") , waaruit wel 
blijkt, dat de verhouding tussen geestelijken en burgers niet van de 
beste was. 51 Anderzijds was er op het gedrag van de geestelijken in het 
Keulse diocees ook wel het een en ander aan te merken. Op 5 maart 
13 51 publiceerde aarrsbisschop Willem een reeks voorschriften, die ten 
doel had verbetering te brengen in de levenswijze en het gedrag van de 
geestelijkheid en voorts om misbruiken en onregelmatigheden, die 
schade toebrachten aan het aanzien van de geestelijken, te bestrijden 
Die voorschriften betroffen onder meer de kleding, waarbij het verbod 
om klompen te dragen tijdens de dienst opvalt ; voorts werd verboden 
herbergen te bezoeken, verborgen wapens te dragen, in concubinaat te 
leven 52 en wijn en bier te tappen en aan het publiek te verkopen.53 

Uit voormelde maatregelen, regelingen en voorschriften blijkt, dat 
aartsbisschop Willem van Gennep niet alleen streefde naar bevordering 
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van orde en rust in de streken tussen Maas en Rijn , maar dat hem ook 
zijn taak als geestelijk herder en kerkelijk bestuurder ter harte ging. 

Het streven naar vrede vindt men terug in de reeds genoemde landvre­
debond tussen de aartsbisschop, hertog Jan III van Brabant en de steden 
Keulen en Aken, waarbij zich ook Jan van Valkenburg (overleden 
1352) en Jan van Born en Sittard hadden aangesloten. 54 In 1355 trad 
hertog Wenceslas van Brabant in plaats van de in 1354 overleden hertog 
Jan III tot de landvredebond toe. In 1352 werden ook de geschillen 
tussen aartsbisschop Will~m en graaf Gerhard van Berg door arbitrage 
bijgelegd.55 

De bevordering van vrede en rust en veiligheid, die aartsbisschop 
Willem ook nastreefde door verwerving van bondgenoten en van 
"open huizen",56 was wèl nodig, want de situatie op het platteland was 
bepaald slecht tengevolge van "mulras oppressiones, violentias, et in-
iurias que non longe !apsis temporibus ... illatae fuerunt ... necnon 
propter maximam mortalitatis pestem ... ", zoals in een oorkonde van 
13 51 is vermeld. 5 7 Aan het plegen van gewelddaden en gemene roof­
partijen namen ook edelen deel. Sommigen van hen ontzagen zich zelfs 
niet om hoge geestelijken gevangen te nemen om hen slechts na 
betaling van losgeld vrij te laten . Zo blijkt bijvoorbeeld uit een brief van 
paus Clemens VI aan aartsbisschop Willem van Gennep, dat lieden, die 
"alléén overeenkomstig hun naam als edelen te beschouwen waren", de 
abt van Clairvaux tijdens een visitatiereis in het bisdom Luik gevangen 
genomen hadden en voor zijn invrijheidstelling losgeld eisten . Een 
ander geval toont hoe zelfs aartsbisschoppelijke ambtenaren zich aan 
gewelddadigheden schuldig maakten. Het betrof de moord op een 
Milanese koopman, die door ambtenaren van de aartsbisschop bij een 
poging tot beroving gedood werd. 58 

Niet alleen oorlogsellende en banditisme teisterden de plattelands­
bevolking, ook de pest-epidemieën brachten rampen teweeg. De daar­
door veroorzaakte achteruitgang van de bevolking had mede tot gevolg, 
dat vele landerijen onbebouwd bleven, waardoor de oogsten en in­
komsten sterk terugliepen. De schade, die hiervan weer het gevolg was, 
kwam uiteraard het eerst en het meest ten laste van de bevolking van 
het platteland. Daarnaast liepen ook de kloosters en kapittelkerken 
schade op. Zij zagen hun inkomsten zodanig verminderen, dat zij 
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dreigden te verarmen. De aartsbisschop kwam aan hun klachten tege­
moet door bij verschillende kloosters en kapittels, zoals bijvoorbeeld bij 
de abdijen Kamp59 en Deutz60 en bij het Keulse Domkapittel61 en de 
overige kapittels in de stad, zoals het kapittel van St. Georg,62 rijke 
plattelandskerken te incorporeren, waardoor hun inkomsten weer gro­
ter werden . 

De ingezetenen ondervonden ook schade door het in omloop komen 
van slechte munten, waardoor "die lude in grois verluys ende schade 
comen sint ind noch coment alle dage''. Om hierin verbetering te 
brengen sloten aarrsbisschop Willem en hertog Willem van Gulik in 
1357 voor een termijn van zes jaren een overeenkomst betreffende de 
muntslag te Keulen en te Aken en het toezicht daarop.63 Toen in 1356 
de markgraaf van Gulik tot hertog werd verheven gaf hertog Willem 
van Gulik aan de Keulse aartsbisschop de verzekering, dat zijn verhef­
fing geen schade aan de rechten van de Keulse Kerk zou medebren­
gen.64 

Maar intussen rezen er toch nog moeilijkheden tussen de beide 
vorsten. De goede verhouding werd tijdelijk verstoord door conflicten 
over de uitoefening van de geestelijke jurisdictie binnen het Gulikse 
territoir door de Keulse aartsbisschop. Daarvan blijkt uit een klach­
tenlijst uit de laatste jaren van de regeringsperiode van hertog Willem I 
van Gulik.65 In die niet nauwkeurig te dateren lijst ging het onder meer 
over belemmeringen, die door hertog Willem en zijn ambtenaren aan 
de bisschoppelijke officialen en andere geestelijke rechters in de weg 
gelegd worden. Zo luidt één van de klachten dan ook: 

"Item beclagit sich mijn herre van Colne van dem hertzogen vur­
screven: sint dem male he mit yme in sunderlinger vruntschaff sitze ind 
he da enbynnen yme ind syme officiale ind anderen sinen undergeistli­
chen richteren yr geistlich gericht in syme lande verboden hait ind 
verbuydt as man dat wail kuntlichen wysen ind zu brengen sal, dat he 
dar umb yme ind yn dat vurscreven verbott ave doe ind sij yrs geistli­
chen gerichtz in syme lande vredelichen gebruchen laisse also as yn dat 
van rechte ind alder gewoynden zohorit". 

De oppositie van hertog Willem van Gulik tegen de uitoefening van 
geestelijke jurisdictie in zijn gebied hangt - evenals in Berg en in Kleef, 
waar dezelfde problemen zich voordeden - samen met het streven naar 
ontwikkeling van de landsheerlijke macht. In dit streven paste de 
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beperking van de geestelijke jurisdictie van de Keulse aarrsbisschop. De 
geschillen over de geestelijke jurisdictie en over enkele andere punten 
van bestuursrechtelijke aard waren in december 1360 blijkbaar geregeld, 
of niet meer zo op de voorgrond tredende, dat zij de verhouding tussen 
aartsbisschop en hertog konden verstoren. Toen in 1360 geschillen 
ontstonden tussen aartsbisschop Willem en de graaf van Virneburg en 
deze geschillen geregeld moesten worden, verklaarde de Keulse aarts­
bisschop in antwoord op een klacht van de graaf van Virneburg, dat hij 
de toegang tot de Tomburg aan de graaf ontzegd had, omdat deze 
voornemens was de hertog van Gulik te beoorlogen en omdat de 
aartsbisschop niet wilde toelaten, dat de hertog uit een "open huis" van 
de Keulse Kerk aangevallen werd. De aartsbisschop noemde de hertog 
bij die gelegenheid " unss gestichtz hoester man eyn".66 

De verhouding tussen aartsbisschop Willem en de stad Keulen was 
in de eerste jaren na 1349 redelijk te noemen , zoals mede blijkt uit de 
landvredebond van 1352. Sindsdien hadden zich weliswaar enkele 
moeilijkheden, zoals de moord op een tweetal Domkanunniken in 
1352,67 voorgedaan, maar deze waren niet van dien aard, dat de vrede 
daardoor verstoord werd. Dat geschiedde wèl in 1359, toen de aartsbis­
schop het voornemen opvatte om op het eiland Ro landswerth, in de 
Rijn tegenover de Drachenfels, een burcht te doen bouwen " mit 
anderre vestinghen als meirre macht zu krigen des Rijns ind des Rijns­
stroimps".68 Dit voornemen viel bij de steden Keulen, Bonn, Ander­
nach en Koblenz niet in goede aarde. Zi j verbonden zich om de 
uitvoering van het plan - zonodig met geweld - te verhinderen. Deze 
tegenactie had succes; de aartsbisschop zag af van de voorgenomen 
vesting bouw.69 Dezelfde steden sloten kort daarna een verbond voor 
tien jaar om de vrede te bewaren en om met verenigde krachten op te 
treden tegen degenen, die weigerden zich te onderwerpen aan de terzake 
gedane uitspraken van door de steden aangewezen gezworenen. 70 Bij 
deze overeenkomst - en dat is opvallend voor de houding van de stad 
Keulen tegenover de aarrsbisschop - bedingt de stad, dat zi j geen hulp 
zai behoeven te verlenen in het conflict tussen Andernach en de aarts­
bisschop. K eulen beroept zich daarbij op het verdrag, dat het in 13 51 
met de aartsbisschop gesloten heeft. 71 
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Overigens waren de jaren rond 1360 onrustige jaren in de streken tussen 
Maas en Rijn. In 1358 kwam het "zu kryege und zu urleuge" van 
aartsbisschop Willem en zijn bondgenoten met de graaf van Sayn; 72 in 
1359 heerste er oorlog tussen de hertog van Gulik en Walram van Bom 
over het Land van Valkenburg. 73 In 1360 werden door een overeen­
komst tussen de aartsbisschop van Keulen en graaf Engelbert III van de 
Mark de tussen hen bestaande geschillen en aanspraken aan arbitrage 
onderworpen, waarmede de notoire onruststoker Engelbert tot rust 
gebracht werd. 74 Ook een reeks geschillen tussen aartsbisschop Willem 
enerzijds, en de heren van Reifferscheid, van Vimeburg, van Neuenahr, 
en enkele andere heren anderzijds, werden door arbitrage onder leiding 
van hertog Willem I van Gulik bijgelegd. 7) Een dreigende oorlog 
tussen Gulik en de aartsbisschop van Keulen om het bezit van Zülpich 
werd voorkomen. In 1361 beloofde hertog Willem I van Gulik aan de 
aarrsbisschop van Keulen het hem verpande Zülpich terug te geven 
binnen twee jaren. 76 Dat gebeurde dan ook in 1364, waarna de aarts­
bisschop de pandsom terugbetaalde, zeer tegen de zin van hertog 
Willem II van Gulik, die intussen zijn vader was opgevolgd. Het kwam 
dan ook al spoedig weer tot onenigheden, die in 1368 door arbitrage 
werden opgelost, waarbij de voogdij van Zülpich aan de hertog van 
Gulik werd toegewezen. 77 Ook tussen Brabant en de aartsbisschop van 
Keulen heerste vijandschap. Uit een oorkonde van 10 juni 136278 blijkt , 
dat de hertog van Brabant en Limburg er de aartsbisschop van verdacht, 
dat deze Koenraad van Tomburg had opgesrookt om van de burcht 
Tomburg (ten zuidwesten van Bonn) uit schade toe te brengen aan 
Brabants bezit,79 wat de aartsbisschop ontkende. De zaak werd door de 
hertog van Gulik als scheidsman geregeld. In 1361 sloten ook hertog 
Wenceslas van Brabant en zijn gemalin vrede met Engelbert III van de 
Mark.80 

In 1354 waren op initiatief van paus Innocentius VI vredesbesprekin­
gen begonnen tussen Eduard III van Engeland en Jan II van Frankrijk; 
in deze besprekingen werd Karel IV al spoedig als bemiddelaar betrok­
ken, maar veel succes was aan deze bemiddeling niet beschoren.81 

Niettemin is de aandacht van Karel IV in deze jaren op de West-Eu­
ropese aangelegenheden gericht geweest. Met die bemoeienissen, en 
met de moeilijkheden, die tussen de Vlaamse graaf Lodewijk van Male, 
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en Wenceslas, hertog van Brabant en Limburg, de broeder van Karel 
IV, gerezen waren, zal ook het verblijf van Karel IV in Maastricht , 
Aken en Keulen verband gehouden hebben (1357 en 1359). Overigens 
bemerkte men in de landen tussen Maas en Rijn weinig van deze 
activiteiten van de keizer, behoudens, dat hij in januari 1360 aan de 
aartsbisschop van Keulen opdracht gaf zich in te zetten voor een 
wapenstilstand tussen de koningen van Engeland en Frankrijk.82 Deze 
opdracht bleef zonder resultaat; van activiteiten van aartsbisschop 
Willem van Gennep in deze aangelegenheid blijkt niets. 

De verwerving van de hertogelijke macht in Gelre bracht hertog 
Eduard in conflict met hertog Wenceslas van Brabant. Wenceslas was 
door zijn huwelijk met Johanna van Brabant, een dochter van hertog 
Jan III van Brabant, sedert 1355 hertog van Brabant. Hij had goede 
redenen zich tegen hertog Eduard te richten, omdat deze Reinald III , 
die met Maria, een zuster van Johanna van Brabant, gehuwd was, 
gevangen hield en bovendien weigerde om aan Maria van Brabant de 
haar verschuldigde betalingen te doen.83 

In 1366 brak de oorlog tussen Brabant en Gelre uit. De vijandelijk­
heden begonnen met de verovering van Zalt-Bommel door de hertog 
van Brabant in februari 1366 en de herovering van de stad door hertog 
Eduard kort daarna. Sindsdien sleepte een met wisselende krijgskans en 
met weinig resultaat gevoerde grensoorlog zich voort, tot deze in 1368 
werd afgesloten met een vrede, die de status quo bevestigde en derhalve 
de grondslag van een nieuw conflict inhield. Belangrijker voor de 
politieke situatie in de landen tussen Maas en Rijn was het, dat hertog 
W enceslas een expansionistische politiek ging voeren, die op de Landen 
van Overmaas gericht was. Op deze streken waren de aandacht en de 
belangstelling van de Brabantse hertog vermoedelijk meer gericht dan 
op Gelre. Na de mislukking van zijn expansiepogingen in westelijke 
richting tegen Vlaanderen had hertog W enceslas de naar het oosten 
gerichte politiek van zijn Brabantse voorgangers weer opgevat teneinde 
de Brabantse invloed en controle op de belangrijke handelsweg Vlaan­
deren-Brabant-Keulen uit te breiden en te versterken. 84 

Een figuur, die in de bemoeienissen van Karel IV een rol speelde, was 
de uit de omgeving van Aken afkomstige rijksridder Reinhard van 
Schönau, heer van Schoonvorst, die reeds eerder in financiële aangele-
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genheden van het keurvorstendom Keulen en in de strijd om Valken­
burg naar voren was gekomen. In september 1357 trad hij op als 
gevolmachtigde van keizer Karel IV bij de voorbereiding van het rot 
stand brengen van een bondgenootschap tussen Eduard lil en de hertog 
van Brabant tegen Vlaanderen.85 Deze verbintenis kwam niet tot stand. 
Reinald van Schoonvorst was ook betrokken bij de vergeefse pogingen 
van Eduard III om erfaanspraken op Holland, Zeeland en Henegouwen 
te doen gelden in de jaren 1363/ 64.86 

In deze roerige jaren bemoeide keizer Karel IV zich behalve met de 
hiervóór aangeduide West-Europese zaken ook met de diverse aange­
legenheden in de landen tussen Maas en Rijn. Op 13 april 1361 
machtigde hij aarrsbisschop Willem van Gennep een verbond van 
wederkerige bescherming tot stand te brengen tussen bisschop Engel­
bert van Luik enerzijds, en de keizer en de hertog van Brabant en 
Limburg anderzijds.87 Op dezelfde dag ontving aartsbisschop Willem 
van de keizer opdracht om een geschil tussen bisschop Engelbert van 
Luik en de erfgenamen van Diederik van Heinsberg, graaf van Loon, re 
regelen en tot een oplossing te brengen.88 De aartsbisschop bereikte 
generlei resultaat; hij spande zich ook niet bijzonder in, hoewel Karel 
IV de in deze zaak door de aartsbisschop te bewijzen diensten op 23 april 
1361 bij voorbaat beloonde door aan de broeder van de aartsbisschop, 
Jan van Gennep, te vergunnen een tol op de Maas te leggen.89 Toen de 
keizer in december 1362 zelf te Aken verscheen om de opvolging van de 
erfgenamen van Diederik in het graafschap Loon te verzekeren, mis­
lukte de poging daartoe geheel en al.90 De bisschop van Luik had 
intussen het graafschap Loon bezet en de voornaamste erfgenaam, 
Godfried van Dalenbroek, verdreven. Deze had zijn rechten overge­
dragen aan Arnold van Rummen, waarop Karel IV aan de aartsbis­
schoppen van Trier, Mainz en Keulen en aan de hertogen van Gelre, 
van Brabant, en van Gulik opdracht gaf Arnold van Rummen in het 
bezit van het graafschap Loon te stellen. 

Niemand verroerde zich ; de stem van de keizer ging verloren als die 
van een roepende in de woestijn . Het graafschap Loon werd bij het 
prinsbisdom Luik geïncorporeerd (1366) .91 

Terwijl deze gebeurtenissen zich afspeelden, was aartsbisschop Willem 
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HOOFDSTUK VI 

Frederik van Saarwerden aartsbisschop van Keulen - Muntregelingen - Situatie op he t 

platteland - Moeilijkheden in Neuss en in Bonn - Weversopstand in Keulen - Landvre­
debond van 13 75 - Conflict russen aartsbisschop Frederik III en de srad Keulen -
Wenceslas Duits koning - Conflicten in de landen tussen Maas en Rijn tussen aartsbisschop 

Frederik lil en Kleef en Mark - Activiteiten van aartsbisschop Frederik 111 ter versterking 

van zijn positie als landsheer en rer bestrijding van roof en geweld op het platteland -

Samenwerking russen aartsbisschop Frederik II 1 en de stad Keulen - Stichting van de 
universiteit re Keulen 1388 - Val van her aristocratisch bewind in de stad Keulen 1396 -

Afzetting van koning Wenceslas 1400 - Verkiezing van koning Ruprecht van de Palts -

Terugtreden van her rijksgezag in de landen tussen Maas en Rijn - Conflict tussen 
aartsbisschop Frederik !Il en de hertog van Berg - Spanningen tussen aartsbisschop Frederik 
III en de graaf van Kleef - Financiële moeilijkheden van aartsbisschop Frederik II! -

Overlijden van koning Ruprecht, koningskeuze en pauselijk schisma - Optreden van 

koning Sigismund - De hertogen van Berg in de tweede helft van de 14e eeuw -

Moeilijkheden over de Rijn tollen te Düsseldorf en re Kaiserswerth - Conflict russen hertog 
Willem van Berg en zijn zonen - Hertog Adolf van Berg volgt zijn vader in 1408 op - De 

graven van Kleef in de tweede helft van de l4e eeuw - Verwerving van Emmerik en de 

Lijmers in pandbezit - Adolf 1 graaf van Kleef - Conflicten russen graaf Adolf 1 en 

aartsbisschop Frederik !Il - Slag bij Kleverham en vereniging van Kleef en Mark - De 
hertogen van Gulik in de tweede helft van de 14e eeuw - De heerlijkheid Valkenburg -

Reinald van Schoonvorsr - De Gelderse successie - Slag bij Baesweiler - Willem I van 
Gelre en Gulik en Reinoud IV van Gulik en Gelre - H et g raafschap Meurs. 

In 1369 overleed aartsbisschop Engelbert Ill; hij werd opgevolgd door 
Frederik III van Saarwerden, die op 13 november 1370 door paus 
Urbanus V krachtens pauselijke reservatie tot aartsbisschop van Keulen 
werd benoemd,1 nadat hij door het Domkapittel, waarvan hij deel 
uitmaakte, gepostuleerd was. De relaties met aartsbisschop Cuno van 
Trier, die tijdens Engelbert III als coadjutor was opgetreden, bleven 
blijkbaar bestaan, want in 1372 brachten de beide aarrsbisschoppen voor 
hun gebieden een muntregeling tot stand, waarin bepaald werd welke 
munten er geslagen en in omloop gebracht zouden worden, en voorts, 
dat verboden werd "eynghe koufmanschaf of gut, so wat kunnen dat sy, 
gelden of verkouffen anders dan umb alsullich geit als wir vurschrieven 
heirren in den vurschrieven muntzen slain solen".2 Kort daarna vaar­
digde keizer Karel IV een verordening uit waarin onder meer bepaald 
werd, dat door onbevoegden geen munten zouden worden geslagen en 
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dat de munten, die door de aartsbisschoppen werden geslagen, in hun 
gebieden als de in het handelsverkeer geldige munten moesten worden 
beschouwd. 3 

Een overbodige zaak w~.s die muntregeling niet . In hetzelfde jaar 1372 
hieven de geestelijken van de kapittels en kloosters in de stad Keulen de 
klacht aan, dat de munt verslechterde en dat de goede munten naar de 
pauselijke curie en elders verdwenen ("ad romanam curiam et aliun­
de") .4 

De klacht van de Keulse geestelijkheid wijst op nog meer ellende en 
rampspoed op het platteland. Pest en grote sterfte hadden - aldus de 
geestelijkheid in haar klacht - tengevolge, dat delen van het platteland 
ontvolkt werden en dat akkers onbewerkt en verlaten bleven . Ook 
misoogsten, roof, onveiligheid en oorlog teisterden de plattelandsbe­
volking en verminderden de inkomsten van de geestelijkheid, zodat de 
voorgenomen heffingen ten bate van de pauselijke curie een ondrage­
lijke last zouden vormen. Daarom kwamen de Keulse geestelijken 
overeen om zich tegen deze heffingen te verzetten, bij welk verzet zich 
de kapittels van Xanren en van Bonn aansloten. 5 

Situaties, die tot voormelde klachten en activiteiten leidden, waren 
geen uitzonderingen. In 1386 herhaalden de gezamenlijke collegiale 
kerken in het aartsbisdom Keulen deze klachten.6 Maar ook reeds vóór 
13 72 werden de financiën van de kerken en kloosters aangetast door 
oorlogen, gewelddadigheden van aanzienlijke heren, het in omloop 
brengen van slechte munten en door grote sterfte onder de platte­
landsbevolking, waardoor de agrarische opbrengsten en de inkomsten 
der kerken en kloosters achteruit liepen. Op kleine schaal werden 
tegenmaatregelen getroffen. In 1351 verkreeg daarom het Keulse 
Domkapittel de incorporatie van de parochiekerk in Glehn (ten zuid­
westen van Neuss) 7 en in 1352 incorporeerde aartsbisschop Willem van 
Gennep om dezelfde redenen de parochiekerk in Dülken (ten noord­
westen van Mönchengladbach) bij de Benedictijnerabdij Gladbach. 8 

Tegen het plegen van onrechtmatigheden ten plattelande werden 
weliswaar maatregelen genomen, maar, blijkens de herhaalde klachten, 
was het succes niet groot. Er werden landweren aangelegd, onder meer 
in het Land van Kempen9 en op 11 juli 13 72 vaardigde keizer Karel IV 
een verordening uit met betrekking tot de bescherming van de rechten 
van de aartsbisschop van Keulen en van de Keulse Kerk. In de desbe-
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treffende oorkonde is een catalogus van onrechtmatigheden opgeno­
men, waaronder onder meer opvalt de uitoefening van "strandrecht": 
" .. . volumus . .. ne quis . .. bona, res et merces qualescumque nau­
fragium patientium per districtus et diocesim Coloniensis ecclesie su­
pradicte in alveo Reni navigio vel per terram ratione curruum vel 
bigarum cadentium aut confractarum, animo sibi retinendi, quomodo 
presumat vel audeat arrestare ... ". 10 

Ook in de steden rezen moeilijkheden. De burgers van Neuss ge­
raakten in 1373 in conflict met de aartsbisschop omdat zijn ambtenaren 
enkele hunner gevangen genomen en gedwongen hadden tot tolbeta­
ling te Zons, waarheen de tol van Neuss verlegd was en waar de burgers 
van Neuss geen tol zouden zijn verschuldigd. 11 Bovendien had de 
aartsbisschop ten onrechte ingegrepen in de rechtspraak van de sche­
penen van Neuss. De aartsbisschop wees de klachten af want "die 
herlicheit zu Nuysse onse ind onser gestichtz eygen sy also dat wir 
damede dun mogen so wat ons damede zytlich dunckt".12 Hij werd bij 
arbitrale uitspraak in het gelijk gesteld.13 Deze uitspraak werd in 1377 
bevestigd, met dien verstande, dat de tolvrijheid voor de Neusser 
burgers te Zons werd hersteld. 14 

Een overeenkomstig geluid liet aartsbisschop Frederik III horen toen 
in 13 72 in Bonn een conflict uitbrak russen burgers en geestelijkheid 
over het aanbrengen van bouwsels op de stadsmuren door de kapittel­
geestelijkheid, die de burgers nadelig voor de veiligheid van de stad 
achtten. De aartsbisschop verklaarde, dat de bouwsels moesten worden 
weggenomen en dat aan hem, niet aan de stad, de volle en onverdeelde 
heerschappij over de stadsmuren toekwam. 15 

Ook in de stad Keulen was het in de eerste jaren van het episcopaat 
van Frederik UI geenszins rustig. Maar daar ging het om interne 
conflicten tussen de burgers. In de loop van de eerste helft van de 14e 
eeuw kwam bij de handwerkers de wens op om invloed te verwerven op 
het stedelijke bestuur, dat in handen was van patricische geslachten. Dit 
leidde in 1370 tot een opstand van het weversgilde, die aanvankelijk 
succes had, maar door hun overmoed geraakten de wevers in conflict 
met de overige gilden. In de "Weberschlacht" werden de wevers ver­
slagen ; een aantal van hen werd uit de stad verbannen (1371). 16 De 
aartsbisschop stond buiten dit conflict, maar dat betekende niet, dat er 
tussen de aartsbisschop en de stad Keulen geen moeilijkheden waren 
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gerezen. Toch namen beiden, kerkvorst en stad, deel aan de in 1375 met 
vier jaren verlengde landvredebond van 1364 tussen de hertogen van 
Brabant en van Gulik en de stad Aken,17 waarbij zich in 1365 aartsbis­
schop Engelbert III en de stad Keulen hadden aangesloten .18 De 
verbondsoorkonde van maart 13 75 bevat - behalve de instelling van 
een college van gezworenen, dat geschillen in behandeling zal nemen -
een omschrijving van het landvredegebied. Daaruit blijkt, dat dit ge­
bied begrensd wordt door een lijn getrokken van Breisig, aan de Rijn, 
naar Münstereifel, van daar naar St. Vith, Stavelot, Aywaille en verder 
langs de rivieren Amblève en Ourthe naar de Maas. Daarna volgt de 
grens van her landvredegebied de Maas tot Kessel, omvat het zich tot 
bij Venlo uitstrekkende gebied van de hertog van Gulik, en loopt dan 
in oostelijke richting naar Oedt, aan de Niers, "also dat Ruremonde, 
Venle, Ercklens, die nuwe stat, Montfort, mit alle deser stede ind lande 
zubehoeren hie ynne begrippen syn". Van Oedt loopt de grens noord­
waarts naar Xanten, omvat de Keulse ambten Kempen, Xanten en 
Rheinberg en volgt dan de oever van de Rijn tor Breisig. De omstan­
digheid, dat een niet gering deel van het Gelderse gebied binnen deze 
grens valt, kan verklaard worden door het feit, dat de jonge Willem van 
Gulik toen hertog van Gelre was en zijn vader hertog Willem II van 
Gulik als regent optrad. 

Vermeldenswaard is, dat - evenals in de landvredebond van 13 51 -
ook hier weer de omvang werd bepaald van de gewapende macht, die de 
bondgenoten beschikbaar moesten stellen voor de handhaving van de 
landvrede, namelijk de aartsbisschop van Keulen en de hertogen van 
Brabant en van Gulik ieder 100 ruiters met de daarbij behorende 
manschappen alsmede 50 schutters, benevens ieder van hen 50 ruiters 
met hun geleide voor de "deigeligs kriege", terwijl de steden Keulen en 
Aken hiertoe ieder een even groot aandeel als elk van de voorgenoemde 
heren zouden leveren. Een voorbeeld van het optreden van deze krijgs­
macht levert de belegering en de inname van de burcht van Johan van 
Reifferscheidt in 1385, die "up der vryer straissen inde bynnen termy­
nen des lantfreden tusschen R yn ind Maese" de in 13 78 op bevel van 
keizer Karel IV opnieuw verlengde 19 landvrede had geschondenw 

Dat er niettegenstaande beider deelname aan de landvredebond van 
30 maart 13 7 5 iets mankeerde aan de verhouding tussen de aartsbis­
schop en de stad Keulen, blijkt uit een oorkonde van Karel IV van 6 
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mei 1375.21 Daarin is vermeld, dat de stad menigerlei onrechtmatighe­
den tegen de aartsbisschoppelijke hoogheid had begaan: "etzliche un­
geschicht, gewalt, und unrecht, die ir etzwielange von der stat wegen 
und in der stat namen zu Colne an seinem und seines stiftes herlicheit 
. . . manigfaldiclichen begangen ha bet ... " Daarom gebood keizer Karel 
IV aan de stad dergelijke handelingen na te laten. Verschillende Keulse 
schepenen traden ten gunste van de aartsbisschop op, maar werden 
daarom uit de stad gezet; zij verbonden zich met de aartsbisschop tegen 
de stad.22 De zaak kwam in 1375 voor het hofgerecht, dat de stad 
Keulen en een aantal burgers veroordeelde en de executie van het 
vonnis opdroeg aan "allen fursten, graven, vrijen, ritteren ind vort an 
allen unser ind des Reiches getruwen", en in het bijzonder aan aarts­
bisschop Cuno van Trier, de bisschoppen van Luik en Munster, de 
hertogen van Gulik en van Brabant en Limburg, en de graven van Berg, 
Kleef en Mark.23 Het conflict werd bijgelegd in 1377, de verdreven 
schepenen werden wederom in Keulen toegelaten, de rijksban over de 
stad zou worden opgeheven, beide partijen werden in hun rechten 
hersteld. 24 

Tijdens het gehele conflict - waarin, zoals blijkt uit een in 1373 aan 
de graaf van Berg betaalde schadevergoeding,25 roof, brandstichting en 
doodslag hadden plaatsgevonden - genoot de aartsbisschop de steun 
van Karel IV. In 1376 beval hij de stad Keulen in de rijksban te doen,26 

welk bevel gevolgd werd door de vervallenverklaring van de Keulse 
privileges.27 Die hulp werd verleend teneinde de steun van de aartsbis­
schop te verwerven voor de verkiezing van Wenceslas, de zoon van 
Karel IV, tot roomskoning, waarbij Wenceslas - voor het geval dat hij 
gekozen zou worden - aan de aartsbisschop verschillende privileges 
verleende. De verkiezing vond plaats in juli 13 76 en in november 13 78 
volgde Wenceslas zijn vader op als Duits koning. Evenals deze was hij 
een aanhanger van de te Rome zetelende paus Urbanus VF8 tegenover 
de te Avignon residerende tegenpaus Clemens VII. 

Met aartsbisschop Frederik III onderhield Wenceslas goede betrek­
kingen, zoals blijkt uit de verlening van de regalia aan de Keulse 
aartsbisschop29 en uit de steun, die de koning hem verleende bij de 
bestrijding van onrechtmatige tolheffing op de Rijn.30 

De rust in de landen tussen Maas en Rijn was weer eens ver te 
zoeken; wèl werd de landvredebond van 1375 op bevel van Karel IV in 
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1378 verlengd,31 maar dat verhinderde geenszins, dat er allerlei geschil­
len uitgevochten werden, veelal gewapenderhand. Aartsbisschop Fre­
derik III had een conflict met graaf Adolf 1 van Kleef, dat in 1381 werd 
beëindigd door arbitrage van aambisschop Cuno van Trier,32 die ook 
bemiddelde in een conflict tussen Frederik III en graaf Engelbert III van 
de Mark in 1381. 33 Maar de vrede duurde niet lang; de aartsbisschop was 
spoedig daarna opnieuw in conflict met graaf Engelbert 111 en later ook 
met graaf Adolf 1 van Kleef, zoals blijkt uit de oorkonde van 10 april 
13 72, waarbij de partijen tot vrede komen, nadat de oorlogen tussen hen 
"eyne lange zijt gewest haint".34 

De stad Keulen leefde wederom - nadat het geschil van 13 75 was 
bijgelegd - in conflict met de aartsbisschop en veroorloofde zich 
vijandelijkheden tegen de abdij Deutz. Dientengevolge kwam de stad 
onder interdict, dat in 1380 werd opgeheven.35 Aartsbisschop Frederik 
111 was in deze jaren doende zijn functie als landsheer te versterken door 
met geweld of met vreedzame middelen een aantal "open huizen" voor 
Keurkeulen te verwerven,36 een politiek, waarmede ook de wereldlijke 
landsheren in de landen tussen Maas en Rijn hun positie trachtten re 
versterken. 37 De aartsbisschop slaagde er ook in met vreedzame mid­
delen voor de Keulse Kerk verloren gegaan gebied te herwinnen, zoals 
in 1388 stad, burcht en Land van Linn (bij Krefeld), de burcht werd 
zetel van de Keulse ambtman . .is 

Binnen de werkingssfeer van de landvredebond tastte de aartsbis­
schop ook verscheidene kastelen aan, die gevaar opleverden voor de 
veiligheid van het platteland en voor het handelsverkeer omdat uit die 
burchten zoals Neuenahr en Merzenich (ten noordoosten van Düren) 
roverijen en andere gewelddadigheden gepleegd werden. De beide 
burchten werden door de aartsbisschop verwoest.39 Om roverijen te 
bestrijden en een einde re maken aan de gewelddaden van Gerhard II 
van Dijck, een berucht roofridder, en van de gebroeders van Alpen, 
kwamen de verbondenen van de landvredebond in het geweer.40 In 
1383 werden de burchten Dijk (bij Grevenbroich) en Alpen (bij 
Meurs) verwoest. 

Het optreden van aartsbisschop Frederik III in deze aangelegenheden 
werd vermoedelijk bevorderd door de omstandigheid, dat de aambis­
schop in deze jaren in vrede leefde met de stad Keulen, die eveneens 
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gebaat was met optreden tegen roof en geweld op het platteland. In 
ieder geval was de verhouding tussen aartsbisschop en stad toen zoda­
nig, dat samenwerking tegen hertog Willem I van Berg mogelijk was, 
toen deze onrechtmatige tol op het Rijnverkeer ging heffen.41 In 1385 
kwam een verbond tussen aartsbisschop Frederik III en de stad Keulen 
tot stand, "want der hertzoige van deme Berge groisse swaire zolle up 
des Ryns stroyme ind vort in synen landen up manchen steiden upge­
laicht hait zu groissen schaden ind verderffnisse des gemeynen landz ind 
weder recht".42 De stad Keulen stelde 1.000 gewapenden beschikbaar. 
De hertog van Berg schikte zich ogenschijnlijk naar de wensen van 
aartsbisschop en stad (1386). In het jaar daarna sloten Frederik III en 
Willem I van Berg een niet-aanvals- en arbitrageverdrag, dat "unse 
undersaissen, lant noch lude uyss des anderen van uns herren lande 
undersaissen ind slossen noch weder dar in geschediget, gerouft, noch 
gebrant werden in eynigerleye wys".43 

Deze afspraak werd aangevuld door een overeenkomst, waarbij her­
tog Willem van Berg, in geval van oorlog tussen de aartsbisschop en 
hertog Willem II van Gulik, zich verplichtte een gewapende macht ter 
beschikking van de aarrsbisschop te stellen.4 4 Intussen werd echter de 
aangelegenheid van de onrechtmatige tolheffing, die in 1386 op on­
volledige wijze was geregeld, niet tot een oplossing gebracht, en dit 
bleef zo, omdat in 1390 een beslissing wederom werd uitgesteld.45 

Uit deze jaren is ook nog iets anders te vermelden dan oorlog, roof en 
brandstichting, namelijk de stichting van de universiteit te Keulen , 
naar het voorbeeld van de Parijse universiteit, door een beschikking van 
paus Urbanus VI van 21 mei 1388 "ad laudem divini matris et fideï 
propagationem orthodoxe". 46 

Sedert de mislukking van de opstand van de wevers in 13 71 hadden 
de aristocraten in Keulen wederom de macht in handen. De tweedracht 
die binnen hun partij heerste, werd hen noodlottig. Op 18 juni 1396 
werd aan het aristocratisch bewind een einde gemaakt door de gilden, 
die de macht overnamen en de toen ingevoerde democratische be­
stuursregeling vastlegden in de "Verbondsbrief' van 14 september 
1396, een regeling, die in hoofdzaak tot aan de Franse Revolutie in 
stand bleef.47 

Zonder geweld en overschrijding van recht en wet was de periode, 
waarin de strijd tussen aristocratie en gilden in de stad Keulen plaats 
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vond, niet voorbij gegaan. Teneinde te voorkomen dat daaruit allerlei 
rechtsvorderingen, rechtsgedingen en conflicten zouden rijzen. bepaal­
de koning Wenceslas, dat de stad Keulen en de burgers van die stad uit 
hoofde van de gebeurtenissen en handelingen tijdens de voornoemde 
strijd niet in rechte zouden kunnen worden aangesproken. 48 Een der­
gelijke beschikking was in 1397 gemakkelijk van de koning los te 
krijgen, omdat hij zich toen reeds teweer moest stellen regen het 
voornemen van de keurvorsten hem af re zetten. Wenceslas trachtte dit 
re doen door maatregelen in het kader van de landvredepolitiek en 
wendde zich daarvoor rot de steden. 49 Maar hij deed dit op een half­
slachtige wijze, want tegelijk met de beschikking voor Keulen liet hij 
aan de aartsbisschop weten,rn dat deze beschikking en de daaraan 
toegevoegde bevestiging van de stedelijke privileges geen schade zou­
den doen aan de positie van de aartsbisschop. Het baatte hem niet; op 
20 augustus 1400 werd hij afgezet. ~ 1 De volgende dag kozen de keur­
vorsren Ruprecht van de Pairs rot roomskoning (1400-1410). De stad 
Aken, waar hij gekroond moest worden, liet hem niet binnen, zodat de 
kroning door aarrsbisschop Frederik III plaatsvond in Keulen . Hij werd 
slechts in het zuidwesten van het Rijk als Duits koning erkend ; in de 
landen tussen Maas en Rijn was zijn aanhang gering. Van daadwerke­
lijke uitoefening van rijksgezag is gedurende de regeringsperiode van 
Ruprecht van de Palts weinig re bemerken. Al spoedig geraakte hij in 
conflict met aarrsbisschop Johan van Mainz en bovendien kwam hij te 
staan tegenover een opstandige beweging in Zuidwest-Duitsland, juist 
daar waar hij aanvankelijk aanhang gevonden had. De pogingen om 
zich met de aartsbisschop en met de opstandige beweging re verzoenen 
mislukten . Daarbij kwam nog, dat de afgezette koning Wenceslas in 
1403 weer op het toneel verscheen en regeringshandelingen verrichtte. 

Tijdens de regeringsperiode van koning Wenceslas waren de rijksaan­
gelegenheden weinig op de voorgrond getreden in de landen tussen 
Maas en Rijn. De hiervóór in het kort geschetste gebeurtenissen tonen 
aan, dat deze streken ook tijdens zijn opvolger, koning Ruprecht van de 
Palts, in hoofdzaak aan zich zelf werden overgelaten. In steeds sterkere 
mate verkreeg de historie van de landen tussen Maas en Rijn het 
karakter van territoriale geschiedenis. De weinige oorkonden, die ko­
ning Ruprecht uitvaardigde met betrekking tot aangelegenheden in 
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voornoemde territoria, hielden maar nauwelijks of in het geheel geen 
verband met rijksaangelegenheden of met rijksgezag. De koning be­
vestigde de stad Keulen in de haar vroeger verleende rechten en privi­
leges en gaf aan aartsbisschop Frederik III de verzekering, dat deze 
bevestiging aan de Keulse Kerk geen schade zou doen. 52 Voorts zegde 
hij hulp toe aan aartsbisschop Frederik voor het geval dat deze in 
conflict zou komen met hertog Willem van Berg, diens zonen en graaf 
Adolf van Kleef. 53 Hij verpandde een vierde deel van de tol te Kaisers­
werth aan Adolf van Kleef54 en sprak de rijksban uit over Adolf van 
Berg, de zoon van hertog Willem van Berg, die zijn vader gevangen 
hield en zich van het hertogdom meester bad gemaakt. 5 5 Hertog 
Reinald IV van Gulik en Gelre werd door de koning in zijn rechten en 
verdere bezittingen bevestigd. 56 

Neemt men de situatie in de landen tussen Maas en Rijn in deze jaren in 
beschouwing, dan is allereerst vast te stellen, dat de verhouding tussen 
aartsbisschop Frederik III en de hertog van Berg niet de beste was. In de 
jaren 1402-1404 verzekerden hertog Willem en zijn zoon Adolf zich, na 
hun verzoening,57 van de hulp van bondgenoten in een te verwachten 
conflict met de aartsbisschop.58 Dit conflict brak dan ook uit. Het vond 
in 1406 een voorlopig einde, maar kort daarna ontstonden tussen de 
aartsbisschop en de Bergse hertog wederom moeili jkheden over de 
tolheffing in het Land van Berg. Dit conflict werd in 14 11 door 
arbitrage van hertog Reinald IV van Gulik en Gelre, met wie de 
aartsbisschop intussen een regeling van de wederzijdse aanspraken op 
Zülpich had getroffen, bijgelegd. 59 Zo was het in de landen tussen Maas 
en Rijn geenszins rustig. Daar kwam nog bij , dat zich tegenstellingen 
russen de aartsbisschop en de graaf van Kleef aankondigden. Sedert de 
slag bij Kleverham en de samenvoeging van Kleef en Mark waren deze 
in één hand verenigde terriroria een macht van betekenis geworden; de 
Kleefse graaf, in 1417 tot hertog verheven, stelde zich ten doel de 
hegemonie van de Keulse aartsbisschop te doorbreken. Dat leidde 
allereerst tot pogingen om het Kleefse territorium te onttrekken aan de 
geestelijke jurisdictie van de aartsbisschop. Deze pogingen hadden 
weliswaar nog geen succes, maar zij vormden de inleiding tot de 
conflicten tussen de aartsbisschop en de graaf van Kleef, die elkaar de 
zeggenschap in de politieke constellatie van het noordelijk deel van d 
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landen tussen Maas en Rijn betwistten. De aartsbisschop had ook met 
financiële moeilijkheden te kampen. In 140360 moest hij na overleg met 
het Domkapittel en de overige prelaten in de stad Keulen overgaan tot 
een extra-heffing op de geestelijkheid van het gehele Keulse bisdom 
teneinde de zeer aanzienlijke schulden te kunnen betalen. 

Aartsbisschop Frederik III was niet de enige landsheer, die in geld­
nood verkeerde. Zijn toenmalige tegenstander, hertog Willem van 
Berg, moest zelfs "op dat wir uns zuvorder an unssen cost behulpen 
mogen" de hulp van graaf Adolf II van Kleef en Mark inroepen, die 
hem vergunde tol te heffen op de Kleefse kooplieden, mits hem de helft 
van de opbrengst werd uitgekeerd.61 

Het overlijden van koning Ruprecht op 18 mei 1410 verhoogde de 
kans op een troonstrijd in het Duitse Rijk, want vijf van de zeven 
keurvorsten, onder wie de aartsbisschoppen van Keulen en van Mainz, 
steunden de kandidatuur van Joost, keurvorst van Brandenburg, terwijl 
de beide overige keurvorsten (Kurtrier en Kurpfalz) Sigismund, ko­
ning van Hongarije, kozen. Het overlijden van Joost van Brandenburg 
in januari 1411 voorkwam een troonstrijd, want in dat jaar verenigden 
alle keurvorsten zich met de keuze van koning Sigismund (1410-1437). 
De houding van de aartsbisschoppen van Mainz, Keulen en Trier en 
van de keurvorst van de Palts met betrekking tot de koningskeuze hing 
samen met het pauselijk schisma. Aartsbisschop Johan van Mainz en 
aartsbisschop Frederik van Keulen hadden zich aan de zijde van de te 
Rome residerende paus Gregorius XII (1406-1415) geschaard, terwijl 
de beide andere keurvorsten (Trier en Palts) de partij van de te Pisa 
residerende paus Alexander V ( 1409-1410) en diens opvolger Johannes 
XXIII (1410-1415) gekozen hadden. Laatstgenoemde riep de hulp van 
koning Sigismund in en aldus werd de koning in de gelegenheid gesteld 
om in het kerkelijk conflict in te grijpen. Dit leidde tot het Concilie van 
Konstanz, dat tegen het einde van 1414 een aanvang nam. Aan dit 
concilie besteedde koning Sigismund alle aandacht. In verband daar­
mede bezocht hij ook de landen tussen Maas en Rijn, waar hij zich -
behalve voor zijn kroning te Aken op 8 november 1414 - nog niet had 
vertoond, onder meer omdat de Italiaanse aangelegenheden hem bezig 
hadden gehouden. 

De gebeurtenissen in de voornaamste wereldlijke territoria tussen 

98 



Maas en Rijn in de tweede helft van de 14e eeuw kunnen als volgt 
worden samengevat. 

In het graafschap Berg regeerde sinds 1348 Gerhard, oudste zoon van 
graaf Willem V van Gulik, sinds 1356 hertog van Gulik. Gerhard was 
gehuwd met Margaretha, dochter van Otto IV van Ravensberg. In 1346 
volgde hij zijn schoonvader in Ravensberg op en in hetzelfde jaar werd 
hij door keizer Lodewijk met dit graafschap beleend.62 In 1348, nadat 
graaf Adolf van Berg overleden was, volgde hij ook in Berg op.63 Tot 
een vereniging van Berg en Gulik kwam het toen nog niet. Gerhard 
sneuvelde in 1360 in een vete tegen graaf Arnold van Blankenheim, één 
jaar vóór zijn vader, hertog Willem I van Gulik, overleed; hij liet, 
behalve twee dochters, slechts een minderjarige zoon, Willem 
(1360-1408) na, die onder regentschap van zijn moeder de regering in 
Berg en Ravensberg aanvaardde. In Gulik volgde een jongere broeder, 
Willem II, op. Tijdens het bestuur van graaf Willem 1 van Berg werden 
voor het Bergse territorium aanmerkelijke gebiedsaanwinsten verwor­
ven. In 1361 kwam een vriendschapsverdrag tot stand met Godart, graaf 
van Loon, heer van Heinsberg, die ook heer van Blankenberg en 
Löwenburg was;64 de graven van Heinsberg hadden dit bezit verkregen 
als rechtsopvolgers van de graven van Sayn. In 1363 verpandde Godart 
van Heinsberg Blankenberg en Löwenburg aan Willem I van Berg6~ en 
aangezien deze gebieden niet gelost werden en in Bergs bezit bleven, 
was daarmede voor het graafschap Berg een belangrijke uitbreiding 
verkregen. Na een conflict met zijn neef, hertog Willem II van Gulik, 
over aanspraken wegens krijgshulp tegen Brabant in 1371, verwierf 
Willem Ivan Berg in 1376 Sinzig en de voogdij van Breisig.66 Welis­
waar was hij genoodzaakt de tol te Kaiserswerth in 1368 in pand af te 
staan aan de paltsgraaf, met wiens dochter hij gehuwd was,67 maar reeds 
in 1378 was graaf Willem van Berg wederom in het bezit van een 
Rijntol, die te Düsseldorf, tegenover Kaiserswerth, werd geheven.68 

Over die tol ontstond een conflict met de aartsbisschop van Keulen, 
Frederik van Saarwerden.69 In 1379 hief de opvolger van Karel IV, 
koning Wenzel, de tol op,70 maar in 1380 verleende de koning aan de 
graaf van Berg, die hij intussen tot hertog verheven had, vergunning 
om te Düsseldorf tol te heffen. 71 De hertog vestigde te Düsseldorf ook 
een muntwerkplaats en richtte de stad in als hoofdstad van zijn gebied. 
Toen in 1391 graaf Engelbert III van de Mark, die gedurende zijn 
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langdurig bestuur bijna onafgebroken geschillen veroorzaakte en oor­
logen voerde, was overleden, maakte graaf Adolf 1 van Kleef 
(1368-1394) zich van het graafschap Mark meester. In 1394 overleed hij 
en liet Kleef na aan zijn oudste zoon, Adolf II ; het graafschap Mark had 
hij in 1393 aan zijn tweede zoon, Diederik, overgedragen .72 Deze kwam 
in conflict met de hertog van Berg, Willem 1, over de tol te Kaisers­
werth. De moeilijkheden vonden hun begin in onenigheden over 
inkomsten uit genoemde tol ; zij leidden tot de Kleefs-Bergse oorlog, 
die met de nederlaag van hertog Willem I van Berg bij Kleverham in 
1397 werd beëindigd. Hertog Willem werd gevangen genomen.73 Tij­
dens zijn gevangenschap maakten zijn zonen zich meester van de 
heerschappij in het hertogdom Berg. Eerst nadat aan hen enkele lands­
delen waren afgestaan, herkreeg hertog Willem I zijn hertogdom 
(1397) .74 Behalve concessies aan zijn zonen moest hij verklaren, dat hij 
"dat landt van dem Berge mit den slossen, steden, luden, renten und 
vort alle andere slosse, lande ind lude, so wie wir die hadden zu der zijt, 
do wir vur Cleven gefangen woirden, nummer me versetzen, verkouffen 
off in geynre wijs enwech brengen, id en sy mit willen ind raide onssre 
soene, der ritteren ind knechte, der stede ind des gemeynen lands van 
den Berge". 75 Voor het hertogdom Berg was het belangrijk, dat hertog 
Willem er in 1400 in slaagde voor zijn territorium exemptie uit de 
geestelijke jurisdictie te verkrijgen in alle civiele en strafprocessen met 
uitzondering van gevallen waarin de wereldlijke rechtspraak ontoerei­
kend zou zijn. Daarmede was de grens tussen wereldlijke en geestelijke 
macht weliswaar niet scherp getrokken, zodat er ruimte was voor 
conflicten, maar er was een begin gemaakt met de vestiging van 
landsheerlijke invloed op kerkelijke aangelegenheden. Het hertogdom 
Berg ging in dit opzicht voor. Overeenkomstige pogingen in Kleef 
mislukten. Het was in het bijzonder Adolf van Ravensberg, de oudste 
zoon van hertog Willem van Berg, die er op uit was zijn vader van de 
heerschappij te beroven. In een oorkonde van 10 maart 140476 ver­
meldde hij: " ... want sich die sachen nu al so ergangen havent 
tusschen unssrem lieven herren ind vader ind uns, also dat wir den umb 
des gemeynen land besten willen upgehalden haven (gevangen geno­
men) ind die slosse, lande ind lude van dem Berge an uns genoymen 
haven .. . ". Adolf zette zijn vader gevangen op het slot Burg, de oude 
stamburcht van de graven van Berg, maar met hulp van aartsbisschop 
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Frederik III van Keulen wist hertog Willem te ontvluchten. Niettemin 
was hij in 1405 genoodzaakt het hertogdom aan zijn zoon Adolf over te 
dragen; 77 de over Adolf uitgesproken rijksban had generlei effect. Met 
steun van de Bergse ridderschap, die daarvoor privileges ontving,7B zette 
Adolf zijn plannen door; het overlijden van hertog Willem in 1408 
bracht hem tenslotte in het volledige bezit van het hertogdom Berg. 
Hertog Adolf sloot ook vrede met aartsbisschop Frederik III van 
Keulen en met de stad Keulen.79 Daarmede was de rust in het hertog­
dom Berg teruggekeerd en kon hertog Adolf zich voorbereiden op de 
komende gebeurtenissen: de vervulling van de te verwachten vacature 
van de aartsbisschoppelijke zetel in Keulen en het regelen van de 
erfopvolging in Gulik en Gelre, wanneer hertog Reinald IV van Gulik 
en Gelre kinderloos zou komen te overlijden. 

Graaf Diederik VIII van Kleef was in 1347 overleden. Uit zijn eerste 
huwelijk met Margaretha, een dochter van Reinald 1 van Gelre, waren 
alleen dochters geboren. Zijn tweede huwelijk met Maria van Gulik, 
een zuster van aartsbisschop W alram van Gulik, was kinderloos geble­
ven. Na zijn overlijden ontstonden er geschillen over de opvolging 
tussen zijn jongere broeder Jan van Kleef, Domdeken te Keulen, en 
Otto van Arkel, die met Irmgarde van Kleef, een nicht van Graaf 
Diederik VIII, gehuwd was. Eerstgenoemde, die de geestelijke staat 
opgegeven had, werd als graaf van Kleef erkend (1347-1368). Hij kreeg 
onder meer de steun van de stad Wezel, op voorwaarde, dat hij daar niet 
zou resideren, een voorwaarde die ook bij Gelderse steden voorkomt.Bo 
Op 1 september 1347 beleende keizer Lodewijk hem met de Kleefse 
rijkslenen, verhoogde de pandsom op de rijksstad Duisburg met 10.000 
mark en verleende aan de graaf vergunning om de Kleefse riviertol te 
Nijmegen naar elders te verleggen.B 1 De stad Kleef ontving van de graaf 
tolvrijdom aan de Kleefse tollen te Nijmegen, Huissen, Smithuizen en 
Orsoy, benevens vrijheden ter uitbreiding van het stadsrecht van 
1242.B2 Graaf Johan van Kleef had ook nog de aanspraken op het 
graafschap Kleef van Engelbert lil van de Mark, een zoon van Adolf II 
van de Mark en Margaretha, een dochter van Diederik VIII van Kleef, 
en van een neef, Diederik van Horn, af te weren.B3 Hoewel Engelbert 
van de Mark voorbereidingen trof om tegen Jan van Kleef gewapen­
derhand op te treden, bleef een oorlog achterwege. Graaf Jan trad in 
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1348 in het huwelijk met Machteld van Gelre, een dochter van Reinald 
II,84 en werd in 1349 door Karel IV met Kleef beleend.85 Jan van Kleef 
heeft een ten dele met succes gevoerde consolidatiepolitiek gevoerd. Hij 
verwierf door aankoop de heerlijkheid Hulhuizen aan de Waal in de 
Betuwe (1353)86 en voorts een aantal "open huizen".87 Belangrijk is 
geweest, dat hij in 1354 - evenals graaf Engelbert III van de Mark - in 
het geschil over de Gelderse hertogszetel de partij van Reinald III 
koos.88 Ter vergoeding van de ten dienste van Reinald gemaakte kosten 
kreeg Jan van Kleef de stad Emmerik in pandbezit, met de daarheen uit 
Lobith tijdelijk overgebrachte tol (1355).89 Voorcsverwierfhij - zoals 
uit een overeenkomst tussen hertog Reinald III en zijn broeder Eduard 
van 1355 blijkt - ook de Liemers in pandbezit.90 

In 1368 overleed graaf Jan van Kleef, de bondgenoot van Reinald 111 
van Gelre, zonder mannelijke nakomelingen. Er waren verschillende 
mededingers voor de opvolging, maar met hulp van de weduwe van Jan 
van Kleef en van ridderschap en steden van Kleef wist Adolf, een zoon 
van Adolf II van de Mark en Margaretha van Kleef, zijn aanspraken te 
verwezenlijken. Adolf had in 1363 de aarrsbisschoppelijke zetel in 
Keulen bestegen, maar in 1364 van deze waardigheid afstand gedaan 
om bij de spoedig te verwachten regeringswisseling als kandidaat voor 
de grafelijke zetel te kunnen optreden. Zijn erkenning als graaf van 
Kleef bracht de verwerving van het Keulse ambt Rheinberg in pand­
bezi t mede.91 Spoedig rezen er conflicten tussen de Kleefse graaf en de 
Keulse aartsbisschop, die er toe leidden, dat het Keulse ambt Aspel­
Rees geruild werd tegen het Kleefse ambt Linn (1392) en dat in Xanten 
een Kleefs-Keuls condominium gevestigd werd.92 Aan de oorlog tussen 
Kleef en de aartsbisschop van Keulen nam ook hertog Willem I van 
Gelre deel aan de zijde van graaf Adolf van Kleef. Deze conflicten 
tussen Kleef en de aartsbisschop zijn te beschouwen als een voorspel op 
de scherpe tegenstellingen en oorlogen, die in de eerste helft van de l 5e 
eeuw tussen de Keulse metropoliet en de hertog van Kleef ontstonden 
en de gehele Nederrijn in beroering brachten. 

In 1394 overleed graaf Adolf 1 van Kleef en werd opgevolgd door 
zijn gelijknamige zoon (1394-1448), die in 1417 tot hertog verheven 
werd. Hij volgde in 1398 zijn broeder Diederik op in het graafschap 
Mark, zodat de beide graafschappen verenigd waren onder dezelfde 
landsheer. Een geschil met hertog Willem 1 van Berg over de tol te 
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Kaiserswerth had, zoals wij reeds zagen, in 1397 geleid tot een oorlog 
tussen Kleef en Berg, waarin de beide broeders, Adolf II van Kleef en 
Diederik van de Mark, het leger van Willem 1 van Berg versloegen bij 
Kleverham. De overwinning leverde hen, behalve inkomsten uit de tol 
te Kaiserswerth, aanmerkelijke financiële voordelen uit losgeld van 
gevangenen op. Tot de bondgenoten van Willem Ivan Berg behoorden 
Reinald van Gulik, de jongere broeder van hertog Willem 1 van Gelre 
en Gulik, alsmede Jan van Heinsberg en Johan van Salm, heer van Born 
en Sittard. Reinald van Gulik heeft zich om zijn vrijheid te herkrijgen 
in 1397 vermoedelijk verbonden om - nadat hij zijn broeder Willem 1 
van Gelre en Gulik opgevolgd zou hebben - Emmerik en een deel van 
de Liemers aan Kleef af te staan, wat ook in 1402 geschiedde.93 Johan 
van Salm, die door de hertogen van Brabant in 1397 met het Land van 
Ravenstein en met Herpen beleend was, stond dit gebied met toe­
stemming van hertogin Johanna van Brabant aan hertog Adolf van 
Kleef af.94 Het overlijden van Diederik van de Mark in 1398 bracht het 
graafschap Mark in het bezit van graaf Adolf II van Kleef. 

Reeds tengevolge van deze vereniging waren aanzien en macht van 
graaf Adolf II van Kleef aanmerkelijk groter geworden. De overwin­
ning bij Kleverham had hem bovendien nog belangrijke territoriale en 
financiële voordelen gebracht. In 1405 verloofde hij zich met Maria van 
Bourgondië, dochter van Johan zonder Vrees,9~ waarmede de Bour­
gondische invloed in Kleef een aanvang nam; in 1409 vond het huwe­
lijk plaats. Minder gelukkig was graaf Adolf van Kleef in het afweren 
van de aanspraken van zijn broeder Gerhard op het graafschap Mark. 
Aanvankelijk slaagde hij er wel in zijn broeder met concessies tevreden 
te stellen, maar al spoedig kwam deze met nieuwe eisen. Eerst in de 
jaren 1425-1429 kwam het tot een algehele scheiding en werd Gerhard 
graaf van de Mark.96 

Zoals wij zagen, sloot markgraaf Willem V van Gulik zich spoedig na 
het overlijden van keizer Lodewijk bij Karel IV aan. Hij werd daarvoor 
- behalve met de ietwat dubieuze belening met het vierde deel van de 
graafschappen Holland, Zeeland, Henegouwen en Friesland, vanwege 
zijn huwelijk met Johanna, dochter van graaf Willem III van Holland 
en Henegouwen97 - beloond met de heel wat meer voorstellende 
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bevestiging in de pandschappen van Düren, Kaiserswerth en Sinzig en 
in het schoutambt te Aken.98 

Markgraaf Willem V hield zich buiten de broederstrijd in Gelre, 
maar des te meer aandacht besteedde hij aan de mogelijkheid van 
gebiedsuitbreiding in de Landen van Overmaas. Het ging daarbij aller­
eerst om de heerlijkheid Valkenburg. In augustus 1352 was Jan van 
Valkenburg (1346-1352) overleden. Hij liet geen wettige kinderen na; 
zijn erfgenamen waren zijn zusters, van wie de oudste, Philippa van 
Valkenburg, gehuwd was met Hendrik van Vlaanderen, die in 1353 als 
heer van Valkenburg optrad. Behalve deze zusters was er nog een 
broederszoon van Jan van Valkenburg, Walram, heer van Born en 
Sittard, die aanspraak maakte op de heerlijkheid Valkenburg omdat het 
een rijksleen was, dat niet aan vrouwen kon overgaan. De heerlijkheid 
Valkenburg en ook de overige bezittingen van Jan van Valkenburg 
waren met "grossen swaren last der sculde, die wir vunden ain den 
slossen, heyrheden, landen ende luden" bezwaard, die "wir niet gelois­
sen noch verhalden en kunden sunder hulpe ind bestant uns lieven 
vrunts heiren Reynarts van Schoynouwen, heirre zu Schoynvorst''.99 

Met diens hulp werd een sanering doorgevoerd , die onder meer inhield, 
dat Reinald van Schoonvorst de heerlijkheid Valkenburg in beheer 
verkreeg. In 1354 verkocht Hendrik van Vlaanderen hem deze heer­
lijkheid, waarmede Reinald van Schoonvorst door Karel IV beleend 
werd. In 1356 verkocht hij Valkenburg aan Willem V van Gulik,100 die 
op zijn beurt door de koning met de tot graafschap verheven heerlijk­
heid Valkenburg101 beleend werd. Maar hij moest zijn nieuw verworven 
bezit beschermen tegen Walram van Born en Sittard, die de rechten van 
de zusters van Jan van Valkenburg, en dus ook van Hendrik van 
Vlaanderen en diens rechtsverkrijgenden, betwistte, zodat Willem van 
Gulik gewapenderhand burcht, stad en Land van Valkenburg moest 
verdedigen. 102 

Monschau, waarmede Reinald van Schoonvorst in 1354 beleend 
werd, bleef tot 1345 in bezit van de heren van Schoonvorst; in laatst­
genoemd jaar kwam de heerlijkheid in bezit van de hertog van Gulik en 
werd Monschau een Guliks ambr. 103 

In deze gebeurtenissen speelde Reinald van Schoonvorst een belangrijke 
rol. Hij wordt in 1348 vermeld als heer van Schoonvorst, een rijksleen, 
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waarvan een door Reinald gebouwde burcht het centrum was. 104 Maar 
reeds in de eerste helft van de 14e eeuw trad hij op de voorgrond in de 
geschiedenis van de landen tussen Maas en Rijn door zijn omvangrijke 
financiële en handelstransacties, die hem een aanzienlijk vermogen 
verschaft moeten hebben. 10~ Hij was gehuwd met een zuster van Wil­
lem V van Gulik. Zijn zoon Jan van Schoonvorst was proost van St. 
Servaas te Maastricht en heer van Monschau, welke heerlijkheid hem 
was toebedeeld bij de broederscheiding in 1369, bij welke scheiding aan 
de oudste zoon, Reinald, de heerlijkheid Schoonvorst was toegeschei­
den.106 In 1396 kwam de heerlijkheid in Guliks bezit en werd - evenals 
Monschau - een Guliks ambt. 107 

In 1345 wordt Reinald van Schoonvorst genoemd als Keuls ambt­
man te Bonn en te Brühl1°8 en in de volgende jaren verschijnt hij in 
verscheidene oorkonden in verband met geldleningen en verpandingen. 
In 1349 treedt hij op als vicaris-generaal in wereldlijke zaken van de 
aartsbisschop van Keulen. 109 Hij moet een invloedrijk man geweest 
zijn, want in een oorkonde van 16 augustus 1358 verlenen graaf Ger­
hard van Berg en zijn gemalin hem een rente uit de tol te Kaiserswerth 
omdat "hij uns beholpen hait dat wir an unse huys ind tol! zu Kesers­
werde komen sijn, dat wir also snel busen syn hulpen neit en bedden 
kunnen gedoin". 110 

Na het overlijden van hertog Willem 1 van Gulik in 1361 volgde diens 
tweede zoon, hertog Willem II van Gulik, hem op (1361-1393 ). Hij en 
zijn gemalin slaagden er in hun oudste zoon, Willem, in Gelre de 
opvolging van hertog Reinald III te verschaffen, mede dank zij de 
omstandigheid, dat hertog Wenzel van Brabant, broeder van Karel IV, 
in 13 71 bij Baesweiler in Gulikse gevangenschap was geraakt. 111 Die 
slag bij Baesweiler maakte een einde aan de oorlog tussen Brabant en 
Gulik, waarin Eduard van Gelre de hertog van Gulik terzijde stond en 
sneuvelde. De hertog van Gulik werd ook gesteund door zijn neef 
Willem, graaf van Berg. Aanzien en macht van het hertogelijk huis van 
Gulik werden aanzienlijk vergroot als gevolg van de overwinning bij 
Baesweiler en van de gebeurtenissen, die voortvloeiden uit het open­
vallen van de Gelderse successie na het overlijden van hertog Reinald 
!II, die slechts 3 maanden regeerde na de dood van zijn broer Eduard.112 

Deze werd in september 1371 uit de gevangenschap ontslagen en 
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volgde zijn broeder gedurende drie maanden op. Maar nog in hetzelfde 
jaar 13 71 overleed ook Reinald lil, zodat - aangezien met hem het 
geslacht van de oudste Gelderse graven uitstierf - in de opvolging 
moest worden voorzien. Er waren twee kandidaten voor de Gelderse 
hertogszetel, namelijk Maria, gehuwd met hertog Willem II van Gulik, 
en Machteld, weduwe van graaf Johan Ivan Kleef; beide waren doch­
ters uit het eerste huwelijk van Reinald II van Gelre met Sophia van 
Mechelen. 113 Maria maakte aanspraak ren behoeve van haar oudste 
zoon, Willem, en Machteld voor zichzelf. Na enige jaren van strijd, die 
samenvielen met een laatste opflikkering van de partijstrijd tussen 
Hekerens en Bronkhorsten, die onderscheidenlijk de zijde van Machreld 
en van Maria kozen, werd in Gelre de jonge Willem van Gulik als 
hertog van Gelre erkend (1372-1402). Hij werd in 1372 door Karel IV 
met Gelre en Zutphen beleend. 114 

Zonder moeilijkheden ging dat niet. Weliswaar had Karel IV in 
1349 aan de grootvader van de jonge Willem van Gulik, markgraaf 
Willem V van Gulik, toegezegd "wer ouch daz uns und dem Reich 
dheynirley furstentum, land, und herschefte von todeswegen odir sunst 
in andirer weizze vervile, so geloben wir daz wir in damit fur allen 
anderen lewten, nymand auszenemen verlehenen und begaben wellen 
und in der gewaldig machen mit unsir kunglichen gewalt an geverd, 
ausgenomen den landen und herscheften Ostirreich, Steyirn, Kernthin, 
Beyirn, Meissen, Brandemburch, Sachsen ind Tyrol". 115 Maar de slag bij 
Baesweiler, waarin de broeder van Karel IV, hertog Wenceslas van 
Brabant en Limburg, in Gulikse gevangenschap geraakt was, werd er 
oorzaak van, dat Karel IV besloot tegen de Gulikse aspiraties, die op de 
verwerving van de opvolging in Gelre gericht waren, op te treden. 
Hiertoe verzamelde de keizer een leger, waarmede hij in de zomer van 
1372 naar Aken trok om de hertog van Gulik de les te lezen en hem zijn 
uitzichten op de opvolging in Gelre te ontnemen. 116 Gelre zou dan 
toevallen aan Machteld, de zuster van Reinald III. Maar van dit alles 
kwam niets terecht. Hertog Willem II van Gulik liet de gevangen 
Wenceslas vrij en onderwierp zich aan de keizer. Deze erkende de 
rechten van Maria van Gulik en beleende de jonge Willem van Gulik 
met Gelre.117 Karel IV verzoende zich met de Gulikse hertog, die zich 
eveneens met de hertog van Brabant verzoende en hem steun beloofde 
bij de realisatie van zijn poging om de hertogdommen Brabant, Lim-
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burg en Luxemburg te verenigen.118 De hertog van Gulik had aldus een 
principale gezegevierd. Mee deze belening en erkenning was ook het 
gevaar van het verbreken van de na Baesweiler gesloten vrede tussen 
Gulik en Brabant geweken. Hertog Wenzel en hertogin Johanna van 
Brabant, wier zuster Maria met Reinald III gehuwd was geweest, en die 
dus een schoonzuster van Machteld was, verleenden, hoewel daartoe 
aangezocht, geen hulp aan de pretendente, die in 1379 de strijd opgaf. 

In 1393 volgde Willem I van Gelre zijn vader als hertog Willem III 
van Gulik op, waarmede de beide territoria in een personele unie 
verenigd werden, die echter weer ontbonden werd toen de broeder en 
opvolger van Willem Ivan Gelre en Gulik, Reinald IV (1402-1423) , 
zonder wettige nakomelingen overleed. 

Met betrekking tot de opvolging in 13 72 in Gelre is nog op te 
merken, dat uit de omstandigheid, dat de oudste zoon van hertog 
Willem II van Gulik in dat jaar in Gelre en in 1393 ook in Gulik 
opvolgde, er op wijst, dat in Gulik het primogeniturprincipe aanvaard 
werd, anders dan in 1361, toen in Gulik niet de zoon van de voorover­
leden oudste zoon Gerhard, maar de tweede zoon van hertog Willem 1 
opvolgde. In Gelre had het primogeniturbeginsel reeds eerder toepas­
sing gevonden, namelijk in 1343, toen de oudere zoon, Reinald Ill, zijn 
vader opvolgde. 

Een tweede opmerking is, dat Willem Ivan Gelre, nadat hij in 1393 
tevens hertog van Gulik was geworden, de titel "hertog van Gelre en 
van Gulik" voerde, terwijl zijn broeder en opvolger de titel "hertog van 
Gulik en Gelre" gebruikte. 11 9 

Reinald IV was gehuwd met Maria van H arcourt; hij volgde in 1402 
zonder moeilijkheden op in Gelre en in Gulik. In 1403 sloot hij een 
defensief verbond met aartsbisschop Frederik III van Keulen, 120 met 
wie hij ook een regeling trof inzake de wederzijdse aanspraken en 
rechten in Zülpich. 121 Ook regelde Reinald IV zijn verhouding coc 
graaf Adolf II van Kleef, aan wie hij Emmerik afstond en de Liemers in 
pand gaf in verband met de betaling van het wegens zijn gevangenne­
ming bij Kleverham verschuldigd losgeld. Hertog Reinald IV werd ook 
betrokken in de verwikkelingen, die de Bourgondische politiek in de 
Nederlanden en in Frankrijk veroorzaakte, mede als gevolg van de strijd 
russen de huizen van Orleans en van Bourgondië. 122 Hertog Willem I 
van Gelre had zich in 1401, in verband met zijn anti-Brabantse - dus 
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anti-Bourgondische - politiek, bij Orleans aangesloten en zijn opvol­
ger Reinald IV zette deze politiek voort. Hij verbond zich tegen 
betaling van grote geldsommen met de Franse koning; 123 verscheidene 
heren uit het Gelderse en Gulikse gebied sloren eveneens subsidiever­
dragen met Frankrijk, ook Frederik van Meurs en Johan van Heinsberg 
sloren dergelijke overeenkomsren. 124 Hertog Reinald IV mengde zich 
herhaaldelijk in Nederrijnse aangelegenheden en trad ook in verschei­
dene geschillen als arbiter op, onder meer in een geschil tussen aarts­
bisschop Frederik III van Keulen en de hertog van Berg over tolheffing 
in Düsseldorf. Met hertog Adolf van Berg sloor Reinald een verbond 
van wederkerige bijstand, mede in verband met diens re verwachten 
opvolging in Gulik indien hertog Reinald kinderloos zou overlijden. 

Her graafschap Meurs kon zich in de l 4e en l 5e eeuw handhaven als 
zelfstandig en souverein graafschap, temidden van machtiger Neder­
rijnse landsheren. 125 In 1346 was graaf Diederik III van Meurs over­
leden. Zijn oudste zoon, Frederik I (1346-1356), volgde hem als graaf 
van Meurs en heer van Krefeld op. Hij overleed in 1356 zonder wet­
tige nakomelingen. Zijn broeder, Diederik IV, heer van Didam 
(1356-1372), volgde hem op. Hij werd in 1356 door graaf Jan van Kleef 
met Meurs beleend. Maar het is de vraag of Meurs inderdaad een Kleefs 
leen was. In een oorkonde van 20 november 1361 verklaarde graaf Jan 
van Kleef, dat slot en land van Meurs geen Kleef se lenen waren en dat 
"wij noch unse erven geyn recht en hebben an der grasschap van Moirse 
tot belenen an slotte noch an lande".126 Diederik IV behoorde door zijn 
huwelijk met Elisabeth van Baer rot de Gelderse bannerheren en on­
derhield nauwe relaties met Gelre. Door zijn steun aan hertog Eduard 
kwam hij in het bezit van tolinkomsten uit de rivierrollen te Tiel en re 
Heerenwaarden.127 Zijn broeder Jan van Meurs, die eveneens hulp aan 
Eduard verleende, kwam daardoor in her bezit van inkomsten re Kessel, 
Roermond en Kriekenbeek. 128 Ook hadden de graven van Meurs in­
komsten uit de vleesbanken op de markt re Venlo. 129 Jan van Meurs 
bezat ook inkomsten uit de tol re Lobith en voorts het pandbezit van 
Millen, Gangelt en Waldfeucht. 130 Dit pandbezit werd in 1378 ver­
kocht aan de hertog van Brabant. Jan van Meurs is evenals de reeds 
eerder vermelde Reinald van Schönforst een opvallende figuur door zijn 
financiële transacties, die zich ook uitstrekten rot de verwerving van 
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ambten en van tollen, zoals de nieuwe tol bij Homberger Werth 
(Ruhrort), alsmede van de aan de oostelijke Rijnoever gelegen heer­
lijkheid Friemersheim. 131 De pandschappen, die Diederik IV en Jan van 
Meurs verworven hadden, kwamen na het overlijden van beiden in het 
bezit van de opvolger van Diederik IV, graaf Frederik II van Meurs 
(1372-1417). Hij was gehuwd met Walburga van Saarwerden, een 
zuster van Frederik van Saarwerden, aartsbisschop van Keulen 
(1370-1414) . De relaties, die Diederik IV en Jan van Meurs met Gelre 
hadden aangegaan, bleven in de 14e en in de 15e eeuw in stand. Door 
hun familierelaties en door hun sterke financiële positie genoten zij in 
de landen tussen Maas en Rijn groot aanzien. Deze positie maakte het 
aan de graven van Meurs ook mogelijk om te volharden in hun 
weigering de leenhoogheid van de graven van Kleef te erkennen. 132 
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HOOFDSTUK VII 

Verkiezing van aartsbisschop Diederik van Meurs - Koning Sigismund verleent steun aan 

aartsbisschop Diederik - Tegenstelling russen aartsbisschop Diederik en hertog Adolf van 

Berg en de stad Keulen - Hertog Adolf van Berg maakt aanspraak op Gelre en Gulik - In 
Gelre volgt Arnold van Egmond op; in Gulik wordt Adolf van Berg als hertog erkend -

Goede verhouding tussen koning Sigismund en aartsbisschop Diederik - Kerkpolitieke 

tegenstellingen; het Concilie van Bazel - Samenwerking van aartsbisschop Diederik, hertog 

Adolf van Berg en Gerhard van de Mark tegen hertog Adolf van Kleef - Verbond van Kleef 

met Gelre - Expansie- en hegemoniepolitiek van aartsbisschop Diederik - Bourgondische 
penetratie - Utrecht, Gelre en Kleef en de Landen van Overmaas - Bemoeienis van koning 

Sigismund met de Nederrijnse aangelegenheden - Overlijden van koning Sigismund; 
Frederik IJl tot Duits koning gekozen - De graven van Meurs; hun aanzienlijke positie -
De heren van Heinsberg - De bezetting van de Keulse suffragaanbisdommen Utrecht en 

Munster. 

Na het overlijden van aartsbisschop Frederik III van Saarwerden op 9 
april 1414 1 meldden zich twee kandidaten voor de Keulse zetel: Willem 
van Berg, bisschop van Paderborn, een zoon van hertog Willem 1 van 
Berg, en Diederik van Meurs, proost van St. Cassius en St. Florentius te 
Bonn, een zoon van Frederik III van Meurs en Walburga van Saarwer­
den, een zuster van de overleden aartsbisschop. 2 Een minderheid van het 
Domkapittel koos Willem van Berg, maar de meerderheid gaf de 
voorkeur aan Diederik van Meurs. Deze keuze vond op 24 april 1414 
plaats in Bonn, omdat de stad Keulen toen niet veilig geacht werd voor 
de aanhangers van Diederik van Meurs. 3 Koning Sigismund erkende 
Diederik zonder aarzelen als aartsbisschop. Aan de bevestiging door de 
paus stond echter de omstandigheid in de weg, dat de Pauselijke Stoel 
zich de benoeming van een opvolger van Frederik 111 van Saarwerden 
had gereserveerd. Daarom vernietigde paus Johannes XXIII 
( 1410-1415) de beide keuzen en benoemde eigen mach tig Diederik van 
Meurs tot aartsbisschop van Keulen.4 De nieuwe aartsbisschop had zijn 
zetel mede te danken aan koning Sigismund, die in 1410 tot Duits 
koning gekozen was,5 en die zich in 1414 ging inspannen om op geldige 
wijze te Aken gekroond te worden. Daartoe was de steun van de 
aartsbisschop van Keulen nodig, de van rechtswege aangewezen coro­
nator. Vandaar de moeite, die koning Sigismund zich gaf om zijn 
aanhanger Diederik van Meurs op de Keulse zetel te doen benoemen, 
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waartoe hij bij paus Johannes XXIII bemiddelde. Op 3 november 1414 
werd Sigismund te Aken gekroond door aartsbisschop Diederik.6 On­
middellijk daarna beleende de koning hem met de regalia en bevestigde 
hij een reeks aartsbisschoppelijke privileges. 7 Op 25 november 1414 
kwam door bemiddeling van koning Sigismund een verdrag tussen 
aartsbisschop Diederik en de stad Keulen tot stand, waarin de geschil­
len tussen beide werden bijgelegd. Aartsbisschop Diederik had die 
steun wèl nodig, want hertog Adolf I van Berg legde zich niet neer bij 
het opzij zetten van zijn broeder Willem van Berg.8 Om zijn broer toch 
op de Keulse zetel te brengen verbond hij zich met hertog Anronie van 
Brabant en Limburg, met Reinald van Gulik en Gelre en graaf Gerhard 
van de Mark tegen aartsbisschop Diederik, die steun vond bij de graven 
van Meurs en Saarwerden en bij de graven van Kleef en van Sayn. De 
strijd, die in hoofdzaak beperkt bleef tot verwoestingen en plunder­
tochten over en weer, werd op 13 december 1416 beëindigd door middel 
van arbitrage door koning Sigismund,9 die reeds op 9 november 1414 
hertog Reinald van Gulik en Gelre tot neutraliteit had weten te 
bewegen. 10 De stad Keulen werkte met de aartsbisschop samen om te 
verhinderen, dat de hertog van Berg, door het aanleggen van vesting­
werken in Mülheim ten noorden van Deutz, de stad Keulen zou 
kunnen bedreigen.11 De door koning Sigismund bewerkte vrede hield 
niet lang stand, want reeds spoedig daarna kwam de tegenstelling 
tussen de aartsbisschop en hertog Adolf van Berg weer op de voor­
grond, waarbij de stad Keulen zich ditmaal met hertog Adolf ver­
bond.12 De stad had er namelijk lucht van gekregen, dat de aartsbis­
schop voorbereidingen trof om haar te dwingen zijn gezag te erkennen, 
zonder zich om de stedelijke privileges te bekommeren. Immers in de 
voornoemde verbintenis met hertog Adolf van Berg staat onder meer: 
"in den yersten, were sache dat eyn ertzbusschof van Coelne .. . uns ind 
unse stat van Coelne an unser vrij heit, alden gewoenden ind herkomen 
eynich hindernis of wederstant deden, darumb wir mit dem ertzschen­
busschoffe und syme gestichte von Coelne zo veden quemen ... so sall 
asdan unse herre der hertzouge . . . unse helper werden . . . ". Bij zijn 
actie tegen de stad Keulen vond aartsbisschop Diederik steun bij de 
aartsbisschoppen van Trier en van Mainz, die zich in hun door de stad 
Keulen aangetaste belangen bij de vaart op de Rijn bedreigd achtten. 
Hoewel koning Sigismund de hertog van Berg opdroeg zijn verbond 
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met de stad Keulen op te zeggen,13 is - daargelaten in hoeverre hertog 
Adolf daaraan gevolg heeft gegeven - de tegenstelling tussen aartsbis­
schop Diederik en hertog Adolf blijven bestaan, waarbij op de achter­
grond het begin van een tegen de aartsbisschop gerichte samenwerking 
tussen de hertogen van Berg en van Kleef aan het licht treedt. 14 Dat van 
deze samenwerking maar weinig naar buiten komt, moet worden toe­
geschreven aan de omstandigheid, dat hertog Adolf van Berg zijn 
aandacht aan andere belangen ging wijden. In Gelre en Gulik regeerde 
hertog Reinald IV, wiens huwelijk met Maria van Harcourt kinderloos 
was gebleven, zodat te voorzien was, dat na zijn overlijden geschillen 
zouden ontstaan over zijn nalatenschap. Op 1 april 1420, 15 drie jaar vóór 
het overlijden van hertog Reinald, sloot hertog Adolf van Berg een 
overeenkomst met Jan van Loon, heer van Heinsberg, een zoon van 
Philippa van Berg. 16 In deze overeenkomst verdeelden zij de toekom­
stige nalatenschap van hertog Reinald in die zin, dat aan hertog Adolf 
zouden toevallen burcht en stad Randerode1 7 alsmede drie/ vierde deel 
van de overige bezittingen en landen van hertog Reinald IV, en dat Jan 
van Loon zou verwerven burcht en land van Born en Sittard,18 en het 
overige vierde deel van voormelde bezittingen en landen . Deze over­
eenkomst werd nooit uitgevoerd. Het aandeel van Jan van Loon kwam 
na het kinderloos overlijden van Willem van Loon in 1469 aan hertog 
Gerhard van Gulik en Berg,19 zodat het wederom - zoals vóór 1420 -
"zu dem furstentumb Gulch vereinigt, zugefugt und reconsolidirt" 
werd. 

In juni 1423 overleed hertog Reinald IV van Gulik en Gelre; hij liet 
geen wettige nakomelingen na. In Gul ik werd hertog Adolf I van Berg 
als landsheer erkend.20 In Gelre kwamen ridderschap en steden bijeen 
en riepen de toenmaals 13-jarige Arnold van Egmond, de oudste zoon 
van Jan van Egmond en Maria van Arkel, een achterkleindochter van 
hertog Reinald II van Gelre, tot landsheer uit; hij werd vrij algemeen 
als zodanig erkend. 21 Na het overlijden van hertog Reinald IV liet 
hertog Adolf van Berg, niettegenstaande de erkenning van hertog 
Arnold door de ingezetenen van Gelre en Zutphen, aanspraken gelden 
op dit territorium. Om het bezit van de beide hertogdommen, Gelre en 
Gulik, die met Berg verenigd een aanzienlijke macht aan de Nederrijn 
zouden hebben gevormd, als zij in één hand gekomen waren, ontstond 
een jarenlange strijd, die door wapenstilstanden onderbroken werd. 

117 



Allereerst wendden beide partijen zich tot koning Sigismund ten einde 
de belening met Gelre en Zutphen en met Gulik te verkrijgen. De 
koning kende deze streken uit eigen aanschouwing toen hij op zijn reis 
naar Engeland daar gepasseerd was, zodat hij wist waarover bij de 
onderhandelingen gesproken werd, wat in overeenkomstige gevallen 
lang niet altijd het geval was.22 Na veel loven en bieden verklaarde 
koning Sigismund zich bereid om Arnold van Egmond met Gelre en 
Zutphen te belenen op voorwaarde, dat hij daarvoor 14.000 Hongaarse 
guldens betaalde.23 Aangezien de betaling uitbleef werd deze bereid­
verklaring ingetrokken en op 24 mei 1425 werd Adolf van Berg met 
Gelre en Zutphen beleend. 24 Het koninklijk bevel om hem te huldigen 
vaardigde koning Sigismund 2 dagen later uit . 2 ~ Hoewel dit besluit 
vergezeld ging van de bedreiging met de rijksban, legden de Gelderse 
ridderschap en steden het bevel naast zich neer. 

Van belang voor de politieke verhoudingen in de landen tussen Maas 
en Rijn was het, dat aan de vijandschap tussen aartsbisschop Diederik 
en hertog Adolf van Berg en Gulik een einde kwam. In 1423 werd een 
defensief verbond gesloten.26 Hoewel de vereniging van Berg en Gulik 
voor het keurvorstendom Keulen een gevaar betekende, legde de 
aarrsbisschop zich bij het voldongen feit van deze vereniging neer en 
bewaarde hij de vrede met de hertog van Berg en Gulik. Zijn broeder, 
Frederik III van Meurs (1417-1448), verbond zich met hertog Adolf van 
Berg en Gulik en Jan van Heinsberg tot het verlenen van hulp tegen 
hen, die de aanspraken van hertog Arnold op Gelre en Zutphen sreun­
den,2 7 en in 1424 sloten aartsbisschop Diederik en hertog Adolf van 
Berg en Gulik een verbond tegen hertog Adolf van Kleef,28 regen wie 
de aartsbisschop zich ook met Gerhard van de Mark, een broeder van 
Adolf van Kleef, verbond. Krachtens afzonderlijke overeenkomst tus­
sen hen beiden kwam ook de belangrijke Rijntol van Kaiserswerth in 
het bezit van aartsbisschop Diederik,29 een transactie die in het bijzon­
der bijdroeg tot de vijandschap tussen de aartsbisschop en hertog Adolf 
II van Kleef. ' 

De bedoeling van deze verdragen was eveneens om de splitsing van 
het hertogdom Kleef en het graafschap Mark - zoals wij zagen, had 
Gerhard van de Mark zich van laatstgenoemd territorium meester 
gemaakt - te bestendigen. Deze landen, die in 1398 onder graaf Adolf 
II van Kleef en Mark verenigd waren, gingen in 1425 na vele vergeefse 
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pogingen van hertog Adolf van Kleef om de scheiding te verhinderen 
weer uiteen. De strijd om het graafschap Mark bracht een groot deel 
van de streken tussen Maas en Rijn in beroering, want Gerhard van de 
Mark verbond zich - zoals hiervóór vermeld - met hertog Adolf van 
Berg en Gulik en met aarrsbisschop Diederik tegen zijn broeder Adolf 
van Kleef, die door Arnold van Gelre gesteund werd. De strijd om 
Mark is te beschouwen als een voorspel van de langdurige strijd tussen 
Keurkeulen en Kleef om de hegemonie in het noordelijke deel van de 
streken tussen Maas en Rijn. 

In het streven van aartsbisschop Diederik om voor Keurkeulen deze 
hegemonie te veroveren paste weliswaar geenszins de al te machtige 
positie van de hertog van Berg en Gulik, die zou kunnen ontstaan als 
deze ook nog Gelre en Zutphen zou verwerven, maar de scheiding van 
Kleef en Mark, waardoor de macht van hertog Adolf van Kleef aan­
merkelijk beperkt werd, was voor de aartsbisschop een nader liggende 
en meer reëler doelstelling dan het verhinderen van de nogal twijfel­
achtige opvolging van hertog Adolf van Berg en Gulik in Gelre. In dat 
licht moet ook worden gezien het verdrag van aartsbisschop Diederik 
met hertog Arnold van Gelre van 26 februari 1425,30 waaraan de relatie 
tussen hertog Arnold van Gelre en hertog Adolf van Kleef niet in de 
weg bleek te staan. Reeds spoedig na zijn inhuldiging in 1423 had 
hertog Arnold namelijk een overeenkomst gesloten met hertog Adolf 
van Kleef betreffende een met diens dochter Katharina te sluiten 
huwelijk,1 1 en tegelijk kwam een verbond van wederzijdse bijstand 
russen Gelre en Kleef tot stand; dit verbond was gericht tegen even­
tueel vijandig optreden van hertog Adolf van Berg en Gulik tegen 
Gelre. 32 Dat vijandig optreden werd in Gelre vrij algemeen verwacht 
zoals blijkt uit defensieve maatregelen, die na het overlijden van hertog 
Reinald IV in Arnhem33 en op het "Tolhuys" te Lobith34 werden 
genomen. Het voornoemde conflict van de aartsbisschop en graaf 
Gerhard van de Mark met hertog Adolf van Kleef over het graafschap 
Mark eindigde met de toewijzing van dit gebied aan graaf Gerhard voor 
de duur van diens leven (1430-1456),35 waarmede de splitsing van Kleef 
en Mark tot 1456 in stand gehouden werd. Graaf Gerhard bleef een 
trouw bondgenoot van aartsbisschop Diederik. 

In de jaren dertig bleef aarrsbisschop Diederik zijn politiek, die tot 
verwerving van de hegemonie in de landen tussen Maas en Rijn moest 
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voeren, voortzetten. Hierbij was sprake - behalve van de expansiepoli­
tiek in het noordelijk deel van deze landen in het algemeen - van het 
vestigen van de Keulse invloed in Westfalen, het in stand houden van 
de scheiding tussen Kleef en Mark en in een latere periode, met name na 
het overlijden van hertog Adolf I van Berg en Gulik in 143 7, van het 
scheppen van een hechte band tussen Keurkeulen en het hertogdom 
Berg. Dit laatste streven zou in 1450 leiden tot de nader te vermelden 
"Erblandesverein" tussen de beide territoria. 

Tot de hiervóór omschreven politiek van aarrsbisschop Diederik 
behoorde ook het afweren van de Bourgondische penetratie, die zich, 
wat de landen tussen Maas en Rijn betreft, vooral richtte op de Landen 
van Overmaas, Kleef en Gelre, maar ook een wijdere strekking had. 
Hierdoor deed zij zich in de 15e eeuw gelden als een element in de 
politieke geschiedenis van het Duitse Rijk en in het bijzonder van het 
gehele Rijnland, van Bazel tot in de Rijndelta, en wèl als een macht, die 
in staatsrechtelijke relatie tot het Duitse Rijk stond. Het aan de Franse 
kroon behorend leenvorstendom, dat na de vrede van Bretigny (1360) 
aan de eerste Bourgondische hertog, Philips de Stoute, een zoon van de 
Franse koning Jan II, was gekomen (1363) tezamen met de graaf­
schappen Charolais en Nevers, en het vrijgraafschap Bourgondië, had­
den de Bourgondische hertogen al spoedig uitgebreid met Vlaanderen 
(1384). Zij hadden zich voorts in het bezit gesteld van lenen van het 
Duitse Rijk, namelijk delen van de Landen van Overmaas, Namen 
(1421) en Brabant en Limburg (1430). Daarna volgden Holland, Zee­
land en Henegouwen (1433), terwijl tegelijkertijd pogingen werden 
ondernomen tot verdere expansie gericht op Utrecht, Kleef en Gelre, 
alle gebieden die tot het Duitse Rijk behoorden. In Utrecht steunde 
hertog Philips van Bourgondië de kandidatuur van Rudolf van Diep­
holt tegen Walram van Meurs, en na het overlijden van bisschop 
Rudolf wist hij zijn zoon, David van Bourgondië, deze belangrijke 
bisschopszetd te bezorgen ( 14 56-1496). 

Met de Bourgondische politiek om invloed en machtsgebied te 
verwerven in de landen tussen Maas en Rijn was - zoals wij zagen - een 
begin gemaakt tijdens hertogin Johanna van Brabant en Limburg, die 
Limburg en de Landen van Overmaas had afgestaan aan Philips de 
Stoute, hertog van Bourgondië ( 1396). Daartoe behoorde ook het ten 
westen van de stad Keulen gelegen Kerpen. De opvolgers van Philips 
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de Stoute, Jan zonder Vrees en Philips de Goede, knoopten relaties aan 
met Adolf Ivan Kleef, die zich in 1405 met Maria van Bourgondië, de 
dochter van Jan zonder Vrees, verloofde. Daarmede drong de Bour­
gondische invloed in Kleef, waarvan de eerste tekenen zich reeds vóór 
1400 - zij het op enigszins vage wijze - voordoen, duidelijk door.36 De 
Bourgondische belangstelling voor Gelre, die zich tijdens de regering 
van de hertogen Willem I en Reinald IV had geopenbaard in weinig 
geslaagde pogingen om zich met de Gelderse aangelegenheden te be­
moeien, werd opnieuw gewekt door de geschillen tussen hertog Arnold 
en zijn onderdanen. Daarvan blijkt onder meer uit de arbitrage van 
Philips van Bourgondië, die leidde tot een wapenstilstand (maart-1 
oktober 1436) tussen hertog Adolf van Berg en hertog Arnold van 
Gelre.37 Deze wapenstilstand maakte een einde aan een oorlog, die 
hertog Arnold in 1433 had aangevangen met een krijgstocht in het 
Gulikse gebied en die van weerszijden uitliep op een reeks plunder­
tochten, die aan het platteland van Gulik en van het Gelderse Over­
kwartier veel schade toebrachten. In de jaren na 1436 wisselden 
strooptochten en perioden van wapenstilstand elkaar af, totdat in 1444 
de Geldersen bij Linnich definitief verslagen werden en in 1445 een 
tienjarige wapenstilstand werd gesloten38 door bemiddeling van Johan 
van Kleef, oudste zoon van hertog Adolf II van Kleef, die in 1448 zijn 
vader opvolgde. 

Van het doordringen van de Bourgondische invloed in de Neder­
rijnse en Westfaalse territoria blijkt ook uit een arbitrale uitspraak van 
hertog Philips van Bourgondië in april 143 7 in geschillen tussen Hen­
drik van Meurs, bisschop van Munster, en hertog Arnold, enerzijds, en 
hertog Adolf van Berg en Gulik, anderzijds, waarbij "vele grote onrade, 
hanteringen van oirlogen, oplopingen, roven, branden, doorslagen ende 
meer andere schaden ... opgestaan ende toecomen geweest sijn. "39 De 
belangstelling van de Bourgondische hertog dient men te zien als een 
element in diens op de Nederrijnse, Westfaalse en Oost-Nederlandse 
gebieden gerichte expansiepolitiek, die in de l 5e eeuw als constant 
element in de Noordwest-Duitse verhoudingen op de voorgrond trad.40 

Maar deze politiek deed zich tijdens hertog Philips in hoofdzaak gelden 
als een politiek van vreedzame penetratie, onder meer in de vorm van 
arbitrage in geschillen tussen de verschillende territoriale vorsten, dan 
wel tussen de vorst en zijn onderdanen, zoals in Gelre. 
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Conflicten tussen Bourgondië en Keurkeulen bleven in de jaren 
dertig uit; de Bourgondische relaties van Adolf 1 van Kleef leidden in 
het conflict tussen aartsbisschop Diederik en hertog Adolf niet tor 
militaire inmenging van hertog Philips. Hij onderhield goede relaties 
met de oudere broer van aartsbisschop Diederik, graaf Frederik III van 
Meurs (1417-1448), die in de concurrentiestrijd russen Philips van 
Bourgondië en aartsbisschop Diederik afzijdig bleef, behoudens po­
gingen beide machten re verzoenen, waarvan wellicht her bezoek van 
hertog Philips aan aartsbisschop Diederik re Keulen in 1440 een voor­
beeld genoemd mag worden.41 Zichtbaar resultaat heeft dit bezoek niet 
gebracht; in de hierna te bespreken "Soester Fehde" geraakte de Bour­
gondische afzijdigheid, die zich bepaalde tot arbitrage en diplomatieke 
druk, op de achtergrond en maakte plaats voor meer actief ingrijpen. 
Vermeldenswaard is de bemoeienis van koning Sigismund (1410-1437) 
met de Nederrijnse aangelegenheden. Hoewel hij slechts enkele malen 
deze streken bezocht, heeft hij - zoals uit de door hem uitgevaardigde 
oorkonden blijkt - herhaaldelijk in een hele reeks van gebeurtenissen 
in de landen tussen Maas en Rijn ingegrepen. In 1417 trof hij regelin­
gen russen aartsbisschop Diederik en de met hem op dat moment 
verbonden stad Keulen en hertog Adolf van Berg inzake tolheffing op 
de Rijn en het wederzijds slechten van vestingwerken.42 In hetzelfde 
jaar 1417 verhief koning Sigismund graaf Adolf van Kleef tor hertog en 
het graafschap Kleef tot hertogdom,43 en beleende hij Adolf van Berg 
met het markgraafschap Pont-à-Mousson.44 In 1418 stelde hij de rijks­
stad Duisburg, die door Adolf van Kleef bedreigd werd in haar zelf­
standigheid, onder bescherming van Gerhard van de Mark,4 ~ en in 1419 
gaf hij aan Adolf van Berg opdracht zijn regen aarrsbisschop Diederik 
gericht verbond met de stad Keulen op te zeggen.46 In 1422 machtigde 
koning Sigismund de aartsbisschop van Keulen om de rijksgoederen te 
Sinzig en re Remagen uit de pandschap van de hertog van Gulik en 
Gelre re lossen ten behoeve van de Keulse Kerk, en gaf hij genoemde 
hertog opdracht deze lossing te dulden.47 In de jaren 1423 en volgende 
jaren ontwikkelde koning Sigismund activiteiten met betrekking tot de 
Gelderse erfopvolgingskwestie.48 In 1424 gaf de koning aan de stad 
Keulen opdracht om de aartsbisschop niet in de uitoefening van zijn 
rechten in de stad te belemmeren.49 In 1425 besloot de koning om te 
Mülheim, aan de Rijn, munt te laren slaan; de munten zullen ook de 
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naam van hertog Adolf van Berg en van Gulik vermelden.50 Op 6 maart 
1429 tenslotte belastte koning Sigismund de hertog van Gulik en van 
Berg met de bescherming van de rijksstad Aken. 51 Aartsbisschop Die­
derik onderhield goede relaties met koning Sigismund, die in verschei­
dene geschillen aan de zijde van de aansbisschop stond omdat hij in 
rijksaangelegenheden de steun van de geestelijke keurvorsten, en dus 
ook van de Keulse metropoliet nodig had. Dat was begonnen met de 
verkiezing en de kroning van Sigismund en diens inmenging in de 
geschillen tussen aartsbisschop Diederik en de stad Keulen ten gunste 
van eerstgenoemde, en in latere jaren werden deze goede betrekkingen 
bij diverse gelegenheden voortgezet. 52 Daarvan blijkt uit de houding 
van aartsbisschop Diederik in de oorlog tegen de Hussieten. Hij nam 
zelfs het bevel over het rijksleger tegen de Hussieten op zich, met gering 
succes, want hij werd in 1431 verslagen. 53 

Een ander blijk van de goede verhouding was de belening met de 
regalia van het bisdom Paderborn, nadat dit bisdom door de paus bij het 
aartsbisdom Keulen als suffragaan-diocees geïncorporeerd was. 54 Enkele 
dagen later machtigde koning Sigismund de aartsbisschop om de 
Rijntol te Kaiserswerth uit de pandschap van derden te lossen en ten 
behoeve van het aartsbisdom Keulen in gebruik te nemen met inacht­
neming van de rechten van de hertog van Gulik en Berg. 55 In de jaren 
dertig bemerkt men van koninklijke bemoeienissen in de landen tussen 
Maas en Rijn weinig meer, wat mede is toe te schrijven aan de verwij­
dering die tussen de koning en de rijksvorsten was opgetreden. 56 

Met de rijkspolitiek waren de kerkpolitieke aangelegenheden nauw 
verbonden. Paus Martinus V was in 1431 overleden en door Eugenius 
IV (1431-1439) opgevolgd; hij kwam al spoedig in conflict met het 
Concilie van Bazel (1431). In dit conflict bleef aartsbisschop Diederik 
neutraal, hoewel hij geneigd was de conciliaire beweging te steunen. 
Deze gezindheid was het vermoedelijk, die hem de hulp van het concilie 
bezorgde in het conflict over de incorporatie van het bisdom Paderborn 
bij het aartsdiocees Keulen57 en in de strijd om de Utrechtse bisschops­
zetel ten behoeve van zijn broeder Walraven. 58 

Maar deze gezindheid ten opzichte van het concilie van aartsbisschop 
Diederik, die overigens eerst in 1444 officieel de partij van het concilie 
koos,59 moet in een wijder verband gezien worden, omdat de hertog van 
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Bourgondië, de tegenspeler van de aartsbisschop, en tegenstander van 
het Concilie van Bazel, nauwe relaties onderhield met Rome. Dat 
wijdere verband blijkt niet alleen uit de steun aan Rudolf van Diepholt, 
de pauselijke kandidaat voor de Utrechtse bisschopszetel, maar nog 
meer uit de pauselijke ondersteuning van de hierna nog te vermelden 
pogingen van hertog Adolf van Kleef om zijn gebied kerkelijk los te 
maken van het aarcsdiocees Keulen.60 De kerkpolitieke tegenstellingen 
werkten door in de verhouding van aarcsbisschop Diederik tot de 
hertog van Bourgondië, en leidden in 1446 zelfs tot de ontzetting van 
de Keulse metropoliet uit zijn ambt.61 

Koning Sigismund overleed op 9 december 1437; hij werd opge­
volgd door Albrecht II , koning van Bohemen en van Hongarije. Met 
betrekking tot die opvolging is nog een bijzonderheid te vermelden. 
Aarcsbisschop Diederik van Meurs heeft namelijk een poging gedaan 
om hertog Philips de Goede tot roomskoning te doen verkiezen. 

Sedert 1430 bestonden er relaties tussen de aartsbisschop en hertog 
Philips, die ook pasten in de toenadering van het gravenhuis van Meurs 
tot Bourgondië. Die toenadering had mogelijk ten doel de Bour­
gondische steun tegen de hertog van Kleef en tegen Rudolf van 
Diepholt, de concurrent van Walram van Meurs in de strijd om de 
Utrechtse bisschopszetel, te verkrijgen.62 Vandaar het aanbod van 
aartsbisschop Diederik om de verkiezing van de Bourgondische hertog 
cot roomskoning te bevorderen. Maar het aanbod werd hoogstwaar­
schijnlijk door hertog Philips van de hand gewezen; in ieder geval 
bemerkte men van dit plan bij de verkiezing van Albrecht II niets meer. 
Albrechr II werd eenstemmig verkozen. Reeds in 1439 overleed hij. De 
aartsbisschoppen van Mainz, Trier en Keulen kwamen overeen, dat zij 
dezelfde kandidaat zouden steunen.63 Met instemming van de overige 
keurvorsten werd Frederik III op 27 februari 1440 tot Duits koning 
verkozen. In de zomer van 1440 bezocht hertog Philips de aartsbisschop 
in Keulen. Hij vereerde er de reliquieën van de heilige Drie Koningen 
en zal er ook wel politieke besprekingen met de aartsbisschop gevoerd 
hebben. 

Na in Aken door aartsbisschop Diederik gekroond te zijn, bevestigde 
koning Frederik de privileges van de Keulse Kerk.64 Ook bevestigde hij 
tijdens een verblijf te Keulen de rechten en privileges van die stad,65 

waarbij wèl uitdrukkelijk werd gestipuleerd, dat deze bevestiging niet 
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ten nadele van de Keulse Kerk zou kunnen strekken. Overmatig veel 
heeft koning Frederik III zich in de eerste decennia van zijn regering 
niet met de aangelegenheden van de landen tussen Maas en Rijn bezig 
gehouden. Eerst in latere jaren wordt zijn belangstelling gewekt ten 
dele in samenhang met zijn huismachtpolitiek. 

De graven van Meurs namen in de 15e eeuw een belangrijke positie in , 
hoewel zij niet tot de grote territoriale heren behoorden, en hun direct 
gebied, dat behalve het kleine graafschap Meurs, met de stad Mörs, ook 
de door graaf Frederik II ( 13 72-1417) aangekochte heerlijkheid Frie­
mersheim en de heerlijkheid Krefeld met de burcht Krakau omvatte, 
slechts klein was.66 Behalve dit gebied bezaten zi j verscheidene pand­
schappen, onder meer het Land van Bruggen en het Land van Born, met 
Susteren en Sittard, gebieden die tot het hertogdom Gulik behoorden 
en in 1421 door Frederik III van Meurs in pand verkregen werden.6 7 In 
het hertogdom Gelre bezaten de graven van Meurs niet onbelangrijke 
rechten en inkomsten in pand. Mede door dit pandbezit, dat hen zeker 
geen windeieren heeft gelegd, zijn de g raven van Meurs in staat geweest 
grote sommen beschikbaar te stellen ter verwezenlijking van het streven 
naar uitbreiding van invloed en macht van de gravenfamilie. Aan zijn 
zoon Diederik verschafte Frederik II van Meurs bij diens verkiezing tot 
aartsbisschop een lening van 23.000 gulden op het ambt Rheinberg, en 
zijn broeder Frederik III nam Kempen en Oedt in pand voor 18.000 
gulden.68 Maar het waren niet slechts materiële factoren, die het aanzien 
van de graven van Meurs bevorderden, ook de familierelaties droegen 
daartoe bij. 

Frederik II van Meurs was gehuwd met W alburga van Saarwerden, 
een zuster van Frederik van Saarwerden, aartsbisschop van Keulen . Uit 
dit huwelijk werden onder andere geboren Frederik III van Meurs, 
Diederik, aartsbisschop van Keulen, Hendrik, bisschop van Munster, en 
Walraven, elekt van Utrecht en later (1450) bisschop van Munster. 
Frederik III, die in 1393 graaf van Saarwerden werd, een gebied dat hij 
in 1417 aan zijn broeder Johan afstond, volgde in hetzelfde jaar zijn 
vader Frederik II in Meurs op. Frederik III was in 1392 gehuwd met 
Engelberta van Kleef, een zuster van hertog Adolf II van Kleef, wat niet 
verhinderde, dat Frederik 111 weigerde de hertog van Kleef als leenheer 
te erkennen. De kinderen en kleinkinderen van Frederik III sloten 
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huwelijken met leden van voorname geslachten , onder meer: Pfalz­
Simmern, Egmond, Croy,69 Lippe, Heinsberg en Tecklenburg, terwijl 
de broeders van Frederik III hoge geestelijke ambten vervulden. Wal­
raven verkreeg de Gelderse heerlijkheden Bahr en Didam70 en ver­
schafte zich een positie als raad van hertog Arnold van Gelre, en werd -
na het mislukken van zijn kandidatuur in Utrecht - bisschop van 
Munster (1450-1456). 71 

Het mag dan ook geen verwondering wekken, dat Enea Silvio 
Piccolomini, de latere paus Pius II (1458-1464) in zijn "Germania" 
schreef: " ... Auch die Grafen von Mörs sind hochangesehen; vier von 
ihnen haben sich zu unserer Zeit als hervorragende Fürsten einen 
Namen gemacht. .. ",72 en dat hertog Philips van Bourgondië trachtte 
deze aanzienlijke familie aan zijn zijde te krijgen. Het aanzien van graaf 
Frederik III van Meurs blijkt ook uit de omstandigheid, dat hij in tal 
van conflicten als bemiddelaar optreedt, allereerst - hoewel zonder 
succes - in de beide grote conflicten tijdens de eerste helft van de 15e 
eeuw, namelijk de Gelders-Gulikse erfopvolging73 na het overlijden van 
hertog Reinald IV en de Keuls-Kleefse strijd, die in de nog te behan­
delen "Soester Fehde" ten nadele van aartsbisschop Diederik beslist 
werd. 74 Behalve in deze grote conflicten trad graaf Frederik lil ook als 
bemiddelaar op in tal van kleinere geschillen. Terecht is door Bark­
hausen in zijn verhandeling over de graven van Meurs aan deze activi­
teit het karakter van inkomstenbron toegeschreven. 75 Daardoor zou 
ook ten dele verklaard zijn, dat graaf Frederik aanzienlijke sommen ter 
beschikking had om belangrijke objecten - als hiervóór genoemd - in 
pand te nemen. Tijdens zijn bestuur stond het gravenhuis van Meurs op 
het toppunt van aanzien en macht. 

Tot de geslachten, die in de l 5e eeuw in de landen tussen Maas en Rijn 
een belangrijke positie innamen, behoorden ook de heren van Heins­
berg. Een in de eerste helft van de l 5e eeuw op de voorgrond tredende 
vertegenwoordiger van dit geslacht, dat sedert het midden van de 13e 
eeuw Heinsberg bestuurde, was Johan Ivan Loon, heer van Heinsberg 
en van Löwenburg (overleden 143 7), gehuwd met een dochter van 
Frederik II van Meurs. Hij verwierf verscheidene pandschappen, onder 
meer Blankenberg (bij Siegburg),76 Münstereifel,77 Schoonvorst,78 

Millen, Gangelt en Waldfeucht.79 Blankenberg kwam later aan de 
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hertogen van Berg en de overige gebieden aan de hertogen van Gulik. 
Voorts trad Johan I op als bemiddelaar in conflicten80 en eveneens 
verschafte hij militaire bijstand, uiteraard tegen betaling. 81 Zowel de 
verpandingen als de bemiddeling en de militaire hulpverlening waren 
de bronnen van inkomsten die het hem mogelijk maakten geldleningen 
te verstrekken tot niet onaanzienlijke sommen, zoals onder meer toen 
hij voor een lening van 60.000 gulden Blankenberg in pand nam.82 

Voor hertog Adolf van Berg, met wie hij samenwerkte bij de regeling 
van de nalatenschap van hertog Reinald IV van Gulik en Gelre,83 was 
Johan I van Heinsberg dan ook een waardevolle bondgenoot. Het was 
Jan van Heinsberg die in 1420 Gangelt, Waldfeucht en Millen als 
erfelijk leen van Brabant ontving.84 Een ander op de voorgrond tredend 
lid van de Heinsbergse familie was Jan van Heinsberg, bisschop van 
Luik (1419-1455).85 Hij moest in 1455 plaats maken voor Lodewijk van 
Bourbon (1455-1482). Daarna had hij een actief aandeel in de regeling 
van de interne Gelderse aangelegenheden als bemiddelaar tussen hertog 
Arnold en ridderschap en steden. Deze bemiddeling leidde tot het 
ontwerp van een regeringsreglement (1459),86 dat aansloot bij vroegere 
regelingen en dat voor de verhouding van landsheer tot ingezetenen 
van betekenis is geweest. 

In politiek opzicht ontwikkelde aartsbisschop Diederik ook activitei­
ten, die ten doel hadden aanzien en macht van leden van de gravenfa­
milie van Meurs te bevorderen. Allereerst ondernam hij pogingen om 
zijn beide broeders, Hendrik en Walraven van Meurs, een bisschopsze­
tel te bezorgen. In 1424 slaagde hij er in Hendrik van Meurs tot 
bisschop van Munster te doen verkiezen (1424-1450) en deze werd, 
mede door de bemoeiingen van de aartsbisschop, in 1441 ook adminis­
trator van het bisdom Osnabrück. Minder succes hadden de pogingen 
van aartsbisschop Diederik om zijn broeder Walraven op de Utrechtse 
bisschopszetel te plaatsen Hij werd wèl door een minderheid van 
Utrechtse kapittelen gekozen, maar kon zich tegenover de kandidaat 
van de meerderheid, Rudolf van Diepholt, niet handhaven. 8 7 In 1450 
volgde Walram zijn broeder Hendrik in Munster op (1450-1456).88 

Bisschop Hendrik steunde de anti-Kleefse politiek van aartsbisschop 
Diederik, zodat hertog Adolf van Kleef, behalve tegen graaf Gerhard 
van de Mark, zich ook tegen bisschop Hendrik te verweren had.89 Deze 
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situatie vormde een onderdeel van de tegen Kleef gerichte omsinge­
lingspolitiek van de aartsbisschop, die tweeërlei doeleinden had: de 
verwerving van de hegemonie in het noordelijk deel van de landen 
tussen Maas en Rijn, en de afwering van de Bourgondische invloeden, 
die reeds in het hertogdom Kleef waren doorgedrongen en die graaf 
Frederik III van Meurs, de broeder van de aartsbisschop, tot een als 
neutraal te kwalificeren houding hadden gebracht. 

Een belangrijke factor in deze aartsbisschoppelijke politiek was het 
hertogdom Berg, te meer sedert dit hertogdom door een personele unie 
met het hertogdom Gulik was verbonden. Hertog Adolf 1 van Berg en 
Gulik was nog een onzeker element in de Keuls-Kleefse tegenstelling. 
Maar dit veranderde toen hertog Adolf in 1437 overleed en werd 
opgevolgd door Gerhard, een zoon van zijn broeder Willem van Berg, 
de voormalige kandidaat voor de Keulse zetel, die uit de geestelijke 
stand was getreden en gehuwd was met Adelheid van Tecklenburg, een 
nicht van aartsbisschop Diederik. Hertog Gerhard werd door bemid­
deling van de aarrsbisschop met de hertogdommen Berg, Gulik en 
Gelre beleend en was sindsdien nauw met hem verbonden. Deze relatie 
vond in 1450 uitdrukking in de "Erblandsvereinigung".90 Gerhard 
werd overigens nooit meer dan titulair hertog van Gelre. In Gulik en 
Berg heeft hij daadwerkelijk gezag uitgeoefend. 
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HOOFDSTUK VIII 

Kentering in de machtspositie van aartsbisschop Diederik van Meurs - Verzet in Keulen, 

N euss en Soest - Soester Fehde - Overeenkomst met het Domkapittel inzake de lands­
heerlijke financiën ( 1446) - Streven naar financiële medezeggenschap van de ingezetenen in 
K eurkeulen - Verhouding van de aartsbisschop tot Rome - Interventie van hertog Philips 
van Bourgondië - Vrede van Maastrich t ter beëindiging van de Soester Fehde (1449) -

"Mlinsterische Stiftsfehde" - Walram van Meurs bisschop van Munster - Zijn overlijden in 
1456 - Uitputting van de aartsbisschoppelijke financiën - Erfverdrag van Keurkeulen met 
Berg - Einde van de Guliks-Gelderse oorlog - Moeilijkheden in Gelre - H ertogin 
K arharina van Gelre en de Bourgondische inmenging in Gelre - Afzetting van hertog 

Arno ld van Gelre - De Kleefse politiek in de G elderse aangelegenheden - Overlijden van 
aartsbisschop Diederik van Meurs (1463). 

In de periode, die omstreeks 1440 werd afgesloten, was aartsbisschop 
Diederik er in geslaagd zijn positie als op de voorgrond tredend land­
sheer in de landen tussen Maas en Rijn te versterken. Maar de voorte­
kenen van een kentering werden reeds waarneembaar. 

Tussen de aartsbisschop en de stad Keulen bestonden spanningen, 
die uitvloeisel waren van de pogingen van aartsbisschop Diederik de 
stad haar bijzondere positie als rijksstad te ontnemen en haar privileges 
met betrekking tot rechtspraak, tolheffing en belastingheffing aan re 
tasten; deze pogingen mislukten. Een conflict over het gevangen ne­
men van geestelijken door de stad, leidde in 1440 tot een interdict, 1 dat 
kort daarna verlicht werd. Minstens even belangrijk was het dat zich 
verzet begon te openbaren tegen diverse fiscale maatregelen van de 
aartsbisschop, zoals bijvoorbeeld in Neuss2 sedert 1435. Over deze 
maatregelen ontstond ook in andere steden onrust, en die onrust 
beperkte zich niet tot het gebied van de aansbisschop aan de Rijn, maar 
deed zich ook voor in het Westfaalse deel van diens wereldlijk gebied, 
met name in de stad Soest, Westfalen, waar het verzet zich in 1437 
begon te openbaren.3 Deze fiscale maatregelen moesten dienen om aan 
de aartsbisschop de geldmiddelen te verschaffen, die hij nodig had voor 
het voeren van zijn expansieve politiek. Weliswaar verschafte hij zich 
ter aanvulling van de normale landsheerlijke inkomsten, die voor de 
betaling van de bestuurskosten onvoldoende waren, belangrijke som­
men door middel van verpandingen, maar die verpandingen betekenden 
ook een vermindering van inkomsten en zo werd de financiële nood 
steeds groter. 
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De verwijdering, die omstreeks 1437 ontstond tussen de aartsbis­
schop en de stad Soest naar aanleiding van geschillen over rechtspraak 
en belastingheffing, leidde tor een conflict, dat als "Soester Fehde" 
bekend sraar.4 Aangezien Soest hulp en steun zocht en vond bij de 
hertog van Kleef, maakte deze "Fehde" deel uit van de strijd russen 
aansbisschop Diederik en hertog Adolf II van Kleef. Bij de "Soester 
Fehde" ging het nier slechts om de tegenstellingen russen aartsbisschop 
Diederik en hertog Adolf II van Kleef, maar ook om tegenstellingen in 
groter verband, namelijk die tussen het met Kleef en met paus Euge­
nius IV verbonden Bourgondië en de met het Concilie van Bazel 
verbonden aárrsbisschop van Keulen . Hoewel hertog Philips van 
Bourgondië zich in de "Soester Fehde" in hoofdzaak tot het uitoefenen 
van diplomatieke druk beperkte en daarnaast financiële hulp verschafte 
en militaire hulp in uitzicht stelde, toont het succes van zijn inmenging 
aan hoe sterk de Bourgondische invloed in deze streken was. In hoe­
verre de belofte van militaire hulp daartoe heeft bijgedragen, is moeilijk 
te bepalen, maar dat zij in voorbereiding was, staar vast. Allereerst blijkt 
uit een brief van hertog Adolf van Kleef van 6 juli 1447 aan zijn zoon 
Johan van Kleef "dat die Greve van Sympol (St. Pol) myr enem groeten 
hoepe van ritterschap ind arciers u seir kortz to dienst komen zullen",~ 

waaraan wordt toegevoegd, dat mogelijk ook hulp uit Holland en 
Utrecht zal komen. Op 17 juli 1447 laat hertog Adolf aan zijn zoon 
weren, dat hij het liefst zou zien, dat deze hulptroepen via Maastricht 
zouden trekken.6 Aartsbisschop Diederik was op de hoogte van deze 
hulp, want op 13 juni 1448 schreef hij aan Johan van Ghemen, dat deze 
de - blijkbaar vertraagde - hulpexpeditie " ut Nederlant" regen moest 
houden. 7 

De strijd om de stad Soest werd niet alleen in Westfalen gevoerd, 
maar ook in de landen tussen Maas en Rijn , en met name in de 
omgeving van Kempen en in her Keulse ambt Liedberg tussen Erft en 
Niers, gelijk blijkt uit berichten uit de jaren 1445-1448.8 

Had de aartsbisschop nog de overhand behouden tegenover Neuss,9 

in de stri jd tegen Soest leed hij niettegenstaande alle krachtsinspannin­
gen een nederlaag; de stad ging voor Keurkeulen verloren. 

In deze strijd beperkte zich de steun van koning Frederik III (sedert 
19 maart 1452 keizer) aan de aartsbisschop van Keulen, met wie hij 
overigens goede betrekkingen onderhield, in hoofdzaak rot het uit-
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spreken van de rijksban over de opstandige stad en het verbod met haar 
verkeer te onderhouden, omdat de stad zich niet gedroeg overeenkom­
stig het tussen de beide partijen gesloten compromis. In de strijd om de 
Utrechtse bisschopszetel tussen de door Bourgondië gesteunde Rudolf 
van Diepholt en de door zijn broeder, aartsbisschop Diederik, ge­
steunde Walraven van Meurs trad koning Frederik III weliswaar op ten 
gunste van Walraven,I 0 maar zonder succes. In de streken tussen Maas 
en Rijn liet Frederik III zich niet vaak zien. In 1442 bezocht hij Aken 
om er door aartsbisschop Diederik van Meurs gekroond te worden, 
maar dit was een van de weinige bezoeken waarmede de koning deze 
streken vereerde.II Bij zijn daarop volgende bezoek aan Keulen beves­
tigde hij de privileges van de stad Keulen, onder voorbehoud, dat 
daardoor de rechten van de Keulse Kerk niet zouden worden ge­
schaad. I 2 

De "Soester Fehde" had behalve het verlies van de stad Soest, nog een 
nawerking met betrekking tot de landsheerlijke positie van de aarts­
bisschop. Voor het voeren van oorlog tegen de stad Soest en haar 
bondgenoten had hij geld nodig. Hij verkreeg de vereiste bedragen in 
hoofdzaak slechts door middel van verpandingen van gebiedsdelen en 
landsheerlijke rechten. Zo verpandde hij onder meer het ambt Rhein­
berg, het ambt Brühl en het ambt Lechenich (bij Euskirchen). Ten­
slotte hielpen die verpandingen de aansbisschop in financieel opzicht 
van de wal in de sloot, want, zoals wij reeds opmerkten, zijn normale 
inkomsten verminderden door die verpandingen. Een van de zichtbare 
gevolgen van het geldgebrek van de aarcsbisschop was, dat hij niet bij 
machte was de hulptroepen, die hertog Willem van Saksen tot zijn 
beschikking stelde, te betalen, zodat die troepen zich terugtrokken na 
de aartsbisschoppelijke gebieden in Westfalen geplunderd en gebrand­
schat te hebben. Deze situatie droeg er niet toe bij om van de onder­
neming tegen Soest een succes te maken. De stad slaagde er trouwens 
ook nog in een stormaanval af te slaan. 

Bovendien kreeg de aartsbisschop moeilijkheden over de verpandin­
gen met het Domkapittel. Op 17 mei 1446I 3 kwam een overeenkomst 
tussen beide partijen tot stand, waarin onder meer werd bepaald, dat 
zonder toestemming van het kapittel geen ambten en burchten verpand 
konden worden. De bedoeling van de overeenkomst, die nog enkele 
andere beperkingen van de financiële bevoegdheden van de aartsbis-
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schop bevatte, was orde te scheppen in de landsheerlijke financiën, die 
door de vele verpandingen ontwricht waren : "item sullen wir ertze­
busschof geyne ampte in slosse unss styffts versetzen noch verpenden 
buyssen wyst willen ind consent unss capittels . .. " 14 Deze overeen­
komst is te beschouwen als een aanloop tot de "Erblandesvereinigung" 
van 1463,15 te meer omdat ook edelen, ridderschap en steden van het 
sticht Keurkeulen van een soortgelijke gezindheid deden blijken. Toch 
moet men de daaruit voortvloeiende spanningen niet zien als een 
element van een tegen de landsheer als zodanig gerichte politiek. Nog 
na 1446 kwam het meermalen voor, dat ingezetenen hun landsheer 
vrijwillig financiële hulp verschaften om de schuldenlast te verlichten 
en panden te lossen, of, zoals in een oorkonde van 23 mei 1449 staat, dat 
edelen en ridderschap van Keurkeulen "sich willintlich ind guetlich 
ergeven bant, uns sture ind helpe so doin overmitz yre undersaissen in 
yren herschafften ind gerichten, ind auch van yren leenluden ind 
halfwynnen up yren eygen fryhen gerden gesessen, zo losunge unser 
stede ind slosse ind zo betzalonge unser schulde". 16 Zodanige houding 
was een gevolg van het streven van de vertegenwoordigers van geeste­
lijkheid, edelen, ridderschap en steden om de integriteit en de eenheid 
van het territorium - een der hoofddoeleinden van de samenwerking 
van de standen - te bewaren. In een latere fase wilden zij de landsheer 
wèl de middelen daartoe verschaffen mits zij medezeggenschap verkre­
gen in de wijze waarop het voor dit doel benodigde geld bijeengebracht 
en uitgegeven werd. Deze voorwaarde paste niet in de absolutistisch 
gerichte politiek van aartsbisschop Diederik. Vandaar de spanningen, 
die de interne verhoudingen in Keurkeulen belastten, te meer omdat de 
aartsbisschop ook na en ondanks de overeenkomst van 1446 de ver­
pandingen voortzette zonder toestemming van het Domkapittel. 17 

Ook de tegenstander van aarrsbisschop Diederik, de hertog van 
Kleef, had met geldgebrek te kampen. De Kleefse middelen waren al 
spoedig uitgeput en ook Jan van Kleef, de oudste zoon van hertog 
Adolf, die de leiding van de oorlog tegen Keurkeulen op zich genomen 
had, was niet in staat de soldeniers te betalen. Hertog Philips van 
Bourgondië hielp hem met belangrijke bedragen. Maar deze hulp was 
niet voldoende, zodat ridderschap, geestelijkheid en steden van Kleef in 
1446 toestemden in de betaling van een algemene oorlogsbelasting.18 
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De moeilijkheden van aartsbisschop Diederik beperkten zich niet tot de 
financiering van zijn militaire activiteiten, want zijn verhouding tot de 
pauselijke curie in Rome baarde de aartsbisschop zorgen. Die verhou­
ding liet al spoedig na het optreden van paus Eugenius IV (1431-1447) 
te wensen over, zoals reeds aan het licht kwam in de strijd om de 
incorporatie van het bisdom Paderborn bij het aartsdiocees Keulen. In 
deze kwestie nam Eugenius IV nog in 1431 een voor aartsbisschop 
Diederik ongunstige beslissing. Hoewel hij eerst in 1444 openlijk de 
partij van het Concilie van Bazel (1431-1439-1447) koos, neigde de 
aartsbisschop reeds veel eerder tot de conciliaire opvattingen.19 Het 
gevolg hiervan was onder meer, dat Eugenius IV de kandidatuur van 
Rudolf van Diepholt in Utrecht - de tegenstander van Walraven van 
Meurs - steunde, en zich ook bereid toonde de door Adolf II van Kleef 
gekoesterde en door hertog Philips van Bourgondië gesteunde verlan­
gens inzake de kerkelijke zelfstandigheid van het hertogdom Kleef te 
vervullen. 

Die verlangens omvatten niet alleen de bevrijding van de Kleefse 
gebieden uit het kerkelijk gezag van de aartsbisschop van Keulen en het 
stichten van een bisschopszetel te Xanten voor het gebied van de hertog 
van Kleef, maar ook de onderwerping van de KJeefse geestelijkheid aan 
het wereldlijk bestuur van de hertog van Kleef. Deze doelstelling is 
later omschreven in de uitspraak "Dux Cliviae papa est in terris suis". 
Paus Eugenius IV had op 16 januari 1445 het gebied van het hertogdom 
Kleef uit het aartsbisdom Keulen geëximeerd en aan de bisschop van 
Utrecht opgedragen een wijbisschop voor Kleef te ordineren.20 Maar de 
opvolger van Eugenius IV, Nicolaas V (1447-1455), maakte deze be­
slissing ongedaan, met dien verstande, dat het aan de aartsbisschop 
alléén verboden werd de Kleefse geestelijkheid met buitengewone hef­
fingen te belasten. Daarbij moest hertog Johan I van Kleef zich neer­
leggen, waarmede het functioneren van de wijbisschop een einde nam. 
De kerkelijke eenheid was weer hersteld. 

Maar de scherpste maatregel tegen aartsbisschop Diederik nam Eu­
geni us IV toen hij op 24 januari 1446 de Keulse aartsbisschop uit diens 
ambt omzette en hem als ketter en veroorzaker van het kerkelijk 
schisma kwalificeerde.21 Tegelijkertijd benoemde de paus op aandrin­
gen van hertog Philips van Bourgondië de tweede zoon van hertog 
Adolf Il van Kleef, Adolf van Kleef, tot aartsbisschop van Keulen,22 
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een benoeming, die geen enkel effect sorteerde, vooreerst omdat Adolf 
van Kleef de functie niet aanvaardde, en voorts omdat aartsbisschop 
Diederik zijn ambt bleef vervullen. 

Toen Eugenius IV in 1447 overleden was en Nicolaas V hem was 
opgevolgd (1447-1455) en het Concilie van Bazel, machteloos ge­
worden, ten einde liep, werd aartsbisschop Diederik in zijn functie 
hersteld. 2l Sindsdien bestonden er nauwe en goede relaties tussen curie 
en aartsbisschop. Paus Nicolaas V trad tevergeefs als bemiddelaar op 
tussen de aartsbisschop en hertog Jan 1 van Kleef (1448-1481 ) , de 
opvolger van hertog Adolf Il , om de "Soester Fehde" te beëindigen. 
Laatstgenoemde weigerde op de aangeboden voorwaarden vrede te 
sluiten, waarna hertog Philips van Bourgondië in Rome intervenieerde 
ten gunste van hertog Jan 1. De vrede kwam op 27 april 1449 tot stand 
te Maastricht.24 Deze vrede werd bewerkt mede door bemiddeling van 
Philips van Bourgondië. De territoriale bepalingen hielden de "status 
quo ante" in; dat betekende, dat Soest en Xanten aan hertog Adolf 
bleven, Kaiserwerth aan aambisschop Diederik.2 5 

Nog maar nauwelijks was de vrede gesloten, of nieuwe moeilijkhe­
den dienden zich aan. Op 2 juni 1450 overleed bisschop Hendrik van 
Munster, de broeder van aartsbisschop Diederik. Hij was ook adminis­
trator van het bisdom Osnabrück geweest; met zijn overlijden viel een 
zeer belangrijke steun voor aartsbisschop Diederik weg en het lag dus 
voor de hand, dat deze zich inspande om te bereiken, dat zijn broeder 
Walram de bisschoppelijke zetel van Munster besteeg. Daarmede was 
het conflict, dat als "Münsterische Stiftsfehde" bekend staat, uitgebro­
ken.26 Walram van Meurs werd met pauselijke steun bisschop van 
Munster, doch had de grootste moeite om zich tegenover zijn tegen­
stander, Erik van Hoya, te handhaven. De strijd om de Munsterse 
bisschopszetel ontwikkelde zich tot een element in de tegenstelling 
tussen Kleef en Keurkeulen, die was blijven bestaan niettegenstaande 
de vrede van Maastricht. De "Münsterische Stiftsfehde" verkreeg zelfs 
een grote omvang doordat bisschop Walram en aansbisschop Diederik 
gesteund werden door de Utrechtse bisschop Rudolf van Diepholt en 
door hertog Arnold van Gelre. Beiden werden daartoe bewogen door de 
overweging, dat zij - door zich bij Diederik en Walram van Meurs aan 
te sluiten - zich konden onttrekken aan de Bourgondische invloeden 
waardoor zij bedreigd werden. Daarbij kwam nog, dat de pauselijke 
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legaat voor Noordwest-Europa, Nicolaas van Cusa, die met de behan­
deling van deze aangelegenheid belast was, aartsbisschop Diederik van 
Meurs gunstig gezind was. Tegenover dit anti-Bourgondische front 
stond hertog Jan 1 van Kleef; hij verleende steun aan de partij van Erik 
van Hoya, maar met gering succes. Op de achtergrond van het gebeuren 
stond weer hertog Philips van Bourgondië met zijn penetratiepolitiek 
in de Noordelijke Nederlanden. Toen door het overlijden van Rudolf 
van Diepholt in 1455 het bisdom Utrecht vacant werd, maakte hertog 
Philips er zich meester van ten behoeve van zijn zoon David van 
Bourgondië. Terzelfdertijd mengde hij zich in het conflict tussen her­
tog Arnold van Gelre en diens zoon Adolf over medezeggenschap van 
laatstgenoemde in het bestuur van Gelre, waarbij hij Adolf tegen zijn 
vader steunde. Toen Walram van Meurs in oktober 1456 overleed, was 
ook de "Münsterische Stiftsfehde" ten einde. Door de verkiezing en 
pauselijke bevestiging van de door Kleef gesteunde kandidaat, Johan 
van de Palts, in 1457, was het gedaan met de invloed van aartsbisschop 
Diederik in het bisdom Munster: aan de belangenpolitiek van Diederik 
van Meurs was weer een ernstige nederlaag toegebracht. 

Deze omkeer werd mede veroorzaakt doordat de financiële middelen 
van de aartsbisschop nu geheel uitgeput raakten. Hij moest zelfs de 
hulp van paus Pius II (1458-1464) inroepen om zich te verweren tegen 
de talrijke pandhouders van Keulse ambten en burchten. 27 Door deze 
verpandingen waren de landsheerlijke inkomsten vrijwel opgedroogd, 
zodat van voortzetting van de actieve belangenpolitiek geen sprake 
meer kon zijn. Paus Pius II , die de aartsbisschop goed gezind was, hief 
de verplichtingen, die aartsbisschop Diederik bij de verpandingen had 
aangegaan, op en gebruikte daarbij het merkwaardige argument, dat de 
pandhouders in voldoende mate van de verpanding geprofiteerd had­
den. Ook de geestelijkheid werd niet ontzien, want tegelijkertijd be­
paalde de paus dat ter verlichting van de aartsbisschoppelijke schul­
denlast de inkomsten uit alle geestelijke beneficiën van het diocees vijf 
jaren lang door de aartsbisschop van Trier zouden worden geïnd en 
beheerd. 

Na de in 1449 gesloten overeenkomst van Maastricht hield hertog Jan I 
van Kleef zich betrekkelijk rustig. In april 1450 vertok hij naar Jerusa­
lem en in het begin van het volgende jaar keerde hij via Rome terug. In 

139 



de "Münsterische Stiftsfehde", die intussen uitgebroken was, ontwik­
kelde hij geen grote activiteit, ook al om het resultaat van de "Soester 
Fehde" niet in gevaar te brengen. Die voorzichtigheid was niet over­
bodig, want aartsbisschop Diederik legde zich niet neer bij de beslissing 
dat Soest moest worden afgestaan aan de hertog van Kleef. Hij onder­
nam verscheidene pogingen deze beslissing ongedaan te maken en sloot 
daartoe ook een verbond met hertog Gerhard van Berg en Gulik. Deze 
pogingen leverden de aartsbisschop geen ander resultaat dan vermeer­
dering van zijn reeds zeer omvangrijke schuldenlast. 28 Nog een andere 
poging om zijn positie te verstevigen en het territorium van Keurkeu­
len uit te breiden mislukte. In 1450 had aansbisschop Diederik met 
hertog Gerhard van Berg en Gulik, en diens gemalin, Sylvia van Saksen, 
een erfverdrag gesloten, waarbij bepaald werd, dat - aangezien de 
echtgenoten geen wettige nakomelingen hadden, noch verwachtten -
het hertogdom Berg en het graafschap Ravensberg na het overlijden 
van hertog Gerhard zou komen aan "dem heilige sente Peter ind stiffte 
van Coelne mit aller eren ind burden in hant unss lieven herren oemen 
ind swagers hem Diederichs ertzbusschoffs ind alle syner nakoemenden 
ertzbusschoffe zo Colne ... ".29 Omdat het hertogdom onder grote 
schulden gebukt ging en omdat het belang van het land medebracht dat 
de eenheid er van gehandhaafd werd, verkochten en schonken hertog 
Gerhard en zijn gemalin dit gebied in zijn geheel aan Keurkeulen tegen 
betaling van 104.000 gulden. Hiervan werd een gedeelte betaald. Maar 
in 1455 werd een zoon van hertog Gerhard en zijn vrouw geboren, en 
daarmede verviel het uitzicht op de verwerving van Berg en Ravens­
berg. Het hertogdom Gulik bleef buiten voornoemd erfverdrag. Onder 
leiding van Gerhard van Loon verenigden zich ridderschap en steden 
van Gulik om te verhinderen, dat Gulik in deze transactie werd be­
trokken; onder betuiging van trouw aan hertog Gerhard verklaarden zij 
bijeen te willen blijven en het Land van Gulik buiten het erfverdrag te 
willen houden, een voorbeeld van een duidelijk geformuleerd territo­
rialiteitsbesef.30 Na de slag bij Linnich, 3 oktober 1444, waar hertog 
Arnold van Gelre het onderspit had gedolven tegen hertog Gerhard van 
Gulik en Berg en diens bondgenoten, was in 1445 door de partijen een 
tienjarige wapenstilstand gesloten, 31 die een definitieve vrede werd. 
Hertog Arnold liet zijn aanspraken op Gulik varen, hoewel hij zich nog 
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wèl "hertoghe van Gelre ende van Gulik" noemde in de door hem 
uitgevaardigde oorkonden. 

Het einde van de Guliks-Gelderse oorlog was voor hertog Arnold 
echter niet het begin van een rustige regeringsperiode. Afgezien van de 
interne bestuursmoeilijkheden, die hier niet behandeld worden, kreeg 
hertog Arnold te maken met de pogingen van hertog Philips van 
Bourgondië om zich in Gelre invloed te verschaffen, daarbij gesteund 
door hertogjan 1 van Kleef. Hertogin Katharina van Gelre, echtgenote 
van hertog Arnold, knoopte relaties aan mee hertog Philips ten behoeve 
van haar zoon Adolf, die zij in de plaats van haar echtgenoot als 
bestuurder van Gelre en Zutphen wilde stellen. Dat gaf moeilijkheden 
in de hertogelijke familie, zoals blijkt uit een brief van hertogin Ka­
tharina aan haar broeder, hertog jan I van Kleef: " .. . och, lieve 
broeder, heb ic wat lasten inde onvreden myt mynen her ende gesel 
gebat, urn sake wyl un ende synen lande an treffende, daer ic teelever urn 
tot mynen here van Borgonyen gewest heb, daer he seer coernich urn 
was, ende was wael VIII weken lanc, dat he my nye en geroed noch an 
en sprac urn der saken wyl, also dat et my vast van alen get, ende en heb 
ic weynich lues, daer ic recht verlaet of troest to heb, doch ic hoop, onse 
lieve here Got sa! al saicken schicken als it best is . . . " (7 augustus 
1450) .32 

Al spoedig bleek, dat de toenadering tot Bourgondië gevaarlijk spel 
was, dat op den duur zou leiden tot wat de tijdgenoot "Boergoensche 
overhering" noemde. Heel voorzichtig veranderde hertog Arnold, 
niettegenstaande zijn Kleefse bindingen en de Bourgondische gezind­
heid van een deel van zijn onderdanen, van front , evenals Rudolf van 
Diepholc, de bisschop van Utrecht, met wie hij steun verleende aan de 
anti-Bourgondische kandidaat voor de bisschopszetel in Munster: 
Walraven van Meurs. De positie van hertog Arnold was niet sterk en 
evenmin benijdenswaardig. Zijn vrouw en zijn zoon Adolf heulden met 
Bourgondië.33 Zijn zwager, hertog jan I van Kleef, trad op als bond­
genoot van hertog Philips van Bourgondië in diens geslaagde poging 
om het bisdom Utrecht voor zijn zoon D avid van Bourgondië te 
verwerven. Een deel van de Gelderse steden, Nijmegen vooraan, was 
Bourgondisch gezind en de geldmiddelen van de hertog verkeerden in 
een bedroevende staat. Daarenboven deden zich moei lijkheden voor 
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Keulen (naar een lo co van Rheinisches Bildarchiv re Keulen) 
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tussen hertog Arnold en Vincentius van Meurs, die in 1448 graaf 
Frederik lil van Meurs was opgevolgd. Het ging daarbij om het 
pandbezit van Born, Sittard en Susteren, die tot het Gulikse gebied 
behoorden, en waarop hertog Arnold tevergeefs aanspraak maakte. 34 En 
alsof dat alles nog niet genoeg was, rezen er conflicten met de stad 
Keulen omdat de hertog beslag had laten leggen op goederen van de 
Keulse koopman Herman van der Hallen.35 Tenslotte leidde de oppo­
sitie tegen hertog Arnold tot diens gevangenneming door zijn zoon 
Adolf, die, gesteund door de Bourgondische hertog, het bestuur van 
zijn vader overnam (1465).36 

Deze gang van zaken leidde er toe, dat hertog Jan 1 van Kleef nauw 
bij de verdere ontwikkeling van de situatie in Gelre betrokken werd en 
wèl op een wijze die ietwat opvallend is. Want hij werkte ten behoeve 
van de door Bourgondië bestreden hertog Arnold samen met Willem 
van Egmond, de broeder van hertog Arnold. Deze was getrouwd met 
Walburga van Meurs, de zuster van Vincentius van Meurs. In de 
oorkonde, waarin Jan 1 van Kleef en Willem van Egmond zich ver­
binden tot hulp aan hertog Arnold en tot bestrijding van diens zoon 
Adolf is vermeld, dat "her Adolf sich oick seir ongunstelicken tegen ons 
hertoge Cleve angelacht hevet mit rove, brant ind gewalt".37 De Kleefse 
steun aan hertog Arnold paste niet in de Bourgondisch-Kleefse sa­
menwerking, en duidt op een zekere tijdelijke frontverandering van de 
Kleefse hertog, die mogelijk was ingegeven door de wens om territo­
riale voordelen te behalen. De kern van de zaak was, dat zowel de hertog 
van Bourgondië als de hertog van Kleef er op uit waren van de 
verdeeldheid in Gelre misbruik te maken ten eigen bate. Dat deden zij 
dan ook. Na aanvankelijke steun aan Adolf van Gelre keerde Karel de 
Stoute zich tegen hem. Hij steunde, thans met Kleef als bondgenoot, 
hertog Arnold en bezette in 1473, na diens overlijden, het gehele 
hertogdom. Aan hertog Jan I van Kleef werden als beloning voor zijn 
hulp Goch en omgeving en de tol te Lobith afgestaan,38 een duidelijke 
en permanente verbetering van de machtspositie van de Kleefse hertog. 

Aartsbisschop Diederik heeft tot aan het einde van zijn leven getracht 
de Bourgondisch-Kleefse machtsontwikkeling te keren. In 1462 deed 
paus Pius II nog een voor hem gunstige uitspraak inzake de rechten van 
de aartsbisschop in Soest, maar deze uitspraak bleef zonder gevolg.39 
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Toen Diederik van Meurs op 13 februari 1463 overleed te Zons (ten 
noorden van Keulen), was van de machtige positie, die hij in de eerste 
helft van zijn bestuursperiode in de landen tussen Maas en Rijn had 
ingenomen, niet veel overgebleven. 40 
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HOOFDSTUK IX 

Moeilijke situatie van de aartsbisschoppelijke financiën - Erblandesvereinigung, 1463 -

Ambtsaanvaarding van aartsbisschop Ruprecht van de Palts - Oorlog tussen Keurkeulen en 

Kleef - Steun van hertog Jan 1 van Kleef aan hercog Arnold van Gelre - Strijd in Gelre -
Hertog Adolf van Gelre en aartsbisschop Ruprechr verbinden zich tegen Kleef (1467) -
Handelsoorlog russen Gelre en de stad Keulen - Hertog Adolf van Gelre begint zich tegen 

Bourgondië te verzetten - Hertog Karel de Stoute bezet Gelre (1473) - Conflicten russen 
aartsbisschop Ruprecht en de Keulse standen - Conflict tussen aartsbisschop Ruprecht en de 
stad Neuss - Herman van Hessen gubernacor van Keurkeulen - Aartsbisschop Ruprecht 

sluit een verbond met hertog Karel de Stoute - Mislukt onderhoud van hertog Karel de 
Stoute met keizer Frederik lil - Beleg van Neuss (1473/4) - Hertog Karel de Scoute 
sneuvelt bij Nancy (1477) - Het Bourgondisch gevaar geweken - Aartsbisschop Ruprecht 
overlijdt; Herman van Hessen tot aarcsbisschop gekozen (1480) - Moeilijkheden van Maria 

van Bourgondië - Huwelijk met Maximiliaan van Oostenrijk - Strijd om het bezit van 
Gelre - Maximiliaan krijgt steun van Kleef en Keurkeulen ; bezet Gelre (1481) - "Ren­
versement des alliances" na het overlijden van Karel de Scouce - Toenadering russen 

Keurkeulen en Kleef - Verwijdering tussen Kleef en Bourgondië - Anti-Bourgondische 
activiteiten van hertog Jan II van Kleef in Gelre en Utrecht - Mislukking van de Kleefse 

expansiepogingen - Weinig gunstige positie van Vincenrius van Meurs - Goede ver­
standhouding tussen aartsbisschop Herman van Hessen, en keizer Frederik lil en Maximi­

liaan - Verbond tussen Keurkeulen en de hercog van Berg en Gulik en de srad Keulen -
Tolheffing aan de Rijn en bescherming van het Rijn verkeer. 

Niet alleen de politieke situatie waarin Keurkeulen was komen te 
verkeren, maar ook de aartsbisschoppelijke financiën baarden grote 
zorgen. Het Keulse Domkapittel stelde in een oorkonde van 26 maart 
1463 vast, dat "wilne der eirwurdige furste herre Dederich ertzbusschoff 
zo Colne selige hiebevoer mit dem hoegeboeren berm hertzogen zo 
Cleve, der stadt van Soist ind anderen zo veeden ind zweydraicht komen 
was ind die eyne lange tzyt van iaren kostlichen ind swerlichen ghehert, 
ind ouch dairna eynen erffkouff up dat lanr van dem Berge angegangen 
hait, dairdurch syne gnade ind dat gestychte van Colne zo groissen 
schuldenlast ind schaden komen syn, so dat wir darumb hoich van 
synen gnaden bekoirt und durch manchveldige bede beweigt, op dat 
syne gnade der veeden ind gewalt wederstain ind vorder schaden, 
achterdeile ind verderfflicheyt des gestychtz van leistschult ind ander 
keren moichte, unser kirchen have, guede ind renten vur syne gnade ind 
dat gestycht versatt, verpant, besweirt ind boeven die renthen, die up 
die halffscheit des zolls zo Bonne bewyst syn, etzliche andere erff-
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renthen ind lijffrenrhen verkoufft ind verschreven . .. "Daarop volgde 
een omvangrijke specificatie van aan de aartsbisschop verleende finan­
ciële hulp. Het Domkapittel had onder meer onder garantie van de 
aartsbisschop rentebrieven verkocht, en de opbrengst "in des gestychtz 
not ind nutz ghekeirt". Toen het niet in staat was de rente te betalen en 
ook de aartsbisschop in gebreke bleef, was "die heilige wirdige kirche 
van Colne leider umb sulcher schuit willen eyne lange zyt her interdi­
ceirt geweist und bermenclichen (erbarmelijk) sonder goitzdienst ge­
standen hait". 1 Het Domkapittel was niet de enige instantie, die de 
kostbare politiek van aartsbisschop Diederik had helpen financieren. 
Renteverkopen en verpandingen door de aartsbisschop namen een grote 
omvang aan. Hij verkocht erfrenten aan kloosters en kerken en ook aan 
particulieren, waaronder Keulse burgers. Veel schadelijker voor de 
eenheid en de politieke positie van het territorium waren de verpan­
dingen van hoogheidsrechten en landsdelen, met name aan naburige 
landsheren, die in verscheidene gevallen het verpande recht of gebied in 
handen wisten te houden. Bijna alle Rijntollen waren verpand; de 
beschikbare inkomsten slonken en daardoor werd de schuldenlast weer 
groter. 

Het gevolg van deze situatie was, dat de standen, namelijk Domka­
pittel, edelen, ridderschap en steden van Keurkeulen zich verenigden in 
de "Erblandesvereinigung" (26 maart 1463 ), waarbij de bestuursin­
richting van het Keulse territorium werd vastgesteld.2 Belangrijke 
bepalingen daarin waren, dat de standen bijeen zullen mogen komen op 
eigen initiatief, dat de aartsbisschop geen oorlog zal voeren zonder hun 
toestemming, dat hij alle privileges door voorgaande aartsbisschoppen 
verleend zal bevestigen en onderhouden, dat aan rijken en armen 
gelijkelijk recht gedaan zal worden, en dat de standen zich mogen 
verzetten tegen schendingen van deze bepalingen door de aartsbisschop. 
Voorts werd bepaald, dat iedere aartsbisschop, alvorens als zodanig door 
de standen erkend te worden, deze regeling moest bekrachtigen. De 
opvolger van aartsbisschop Diederik van Meurs werd Ruprecht van de 
Palts, een broeder van keurvorst Frederik van de Palts. Een poging van 
hertog Philips van Bourgondië om zijn neef, Lodewijk van Bourbon, 
een zoon van zijn zuster Agnes, toenmaals bisschop van Luik, op de 
Keulse zetel te doen benoemen, mislukte.3 

Aartsbisschop Ruprecht (1463-1480) aanvaardde zijn ambt onder 
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bijzonder moeilijke omstandigheden. Aangezien hij vrijwel niet over 
financiële middelen beschikte, was hij tot machteloosheid gedwongen. 
Hem was niet veel meer overgebleven dan het slot Poppelsdorf bij 
Bonn, waar hij resideerde.4 Niettemin ondernam hij met hulp van zijn 
broeder, keurvorst Frederik, pogingen zich uit de wurgende greep van 
de pandhouders te bevrijden. Dit initiatief leidde niet tot succes, maar 
wèl tot conflicten met het Domkapittel en met de overige standen. Een 
poging om het verlies van Soest en Xanten onged-aan te maken, had 
evenmin het gewenste resultaat; de in 1464 gesloten vrede bevestigde de 
bij de vrede van Maastricht (1449) overeengekomen regeling. 5 Aarts­
bisschop Ruprecht kreeg al spoedig gelegenheid opnieuw een oorlog 
tegen hertog Jan 1 van Kleef te beginnen, ditmaal met steun van hertog 
Adolf van Gelre,6 die - zoals hiervóór vermeld - in januari 1465 zijn 
vader, hertog Arnold van Gelre, gevangen genomen had en zich van het 
gezag meester had gemaakt. 

Deze usurpatie deed een tweede bron van onrust ontstaan, want 
hertog Jan I van Kleef schaarde zich aan de zijde van hertog Arnold. Op 
voorzichtige wijze trad hij tegen hertog Adolf op. In de oorkonde van 
16 december 1465 verbond hij zich tot hulp aan Willem van Egmond, 
he nog Arnolds broeder, met het doel de gevangen hertog te bevrijden. 7 

In een latere overeenkomst verbonden de Kleefse hertog en Willem van 
Egmond zich om de zaak aan de arbitrale uitspraak van hertog Karel de 
Stoute te onderwerpen. 8 Scherp optreden tegen hertog Adolf paste nog 
niet in de Bourgondische politiek, die ten doel had de verdeeldheid in 
Gelre te bevorderen ten einde zich van dat territorium meester te 
kunnen maken, terwijl de Kleefse hertog er op uit was met steun van 
Bourgondië territoriale voordelen te behalen. De kern van de zaak was, 
dat zowel de hertog van Bourgondië als de hertog van Kleef er naar 
streefden van de Gelderse moeilijkheden misbruik te maken ten eigen 
bate. Dat deden zij dan ook. 

Intussen was in 1466 de strijd in Gelre uitgebroken. Deze was 
aanvankelijk beperkt tot Arnhem en omgeving, maar al spoedig breidde 
hij zich uit tot het Overkwartier van Gelre, waar hertog Jan 1 van Kleef 
plundertochten ondernam en waar hij de stad Wachtendonk bezet 
hield. Vastgesteld kan worden, dat verscheidene Nederrijnse vorsten en 
steden in het Gelderse conflict waren betrokken, zodat het buiten de 
Gelderse sfeer was getreden. In 1467 verbonden zich hertog Adolf en 
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aartsbisschop Ruprecht tot onderlinge hulp met de bedoeling aan 
hertog Jan van Kleef Soest, Xanten, Aspel en Rees te ontnemen ten 
behoeve van de aartsbisschop en Emmerik, de Liemers en Wachten­
donk ten behoeve van hertog Adolf.9 Opvallend in deze verbintenis is 
het, dat hertog Adolf daarin het voorbehoud maakte, dat het verbond 
niet tegen de hertog van Bourgondië gericht zou zijn. De krijgsonder­
neming van hertog Adolf en aartsbisschop Ruprecht had in zoverre 
succes, dat Wachtendonk veroverd werd en hertog Jan van Kleef bij 
Straelen werd verslagen (1468). Nog in hetzelfde jaar kwam de vrede 
tot stand. 10 

Hertog Adolf had nog met andere moeilijkheden te kampen. In de 
herfst van 1465 brak namelijk een handelsoorlog uit tussen de stad 
Keulen en Adolf en de Gelderse hoofdsteden. 11 Deze handelsoorlog 
had zijn voorgeschiedenis in een langdurig geschil over het in beslag 
nemen van goederen van Keulse kooplieden door hertog Arnold in 
1433 en daarna. Hij brak uit in september 1465 rnen de Keulse raad 
beslag liet leggen op alle Gelderse goederen, die Keulen passeerden. Dit 
duurde van oktober 1465 tot februari 1466. In Gelre werden tegen­
maatregelen genomen. Na 1466 verloor het conflict enigszins aan 
scherpte, omdat de verdeeldheid in Gelre er rne leidde, dat men in 
Keulen een tegemoetkomende houding ging aannemen tegenover de 
steden, die tot de anti-Bourgondische partij behoorden. Toch volgde de 
politiek van de stad Keulen geen vaste lijn, zoals blijkt uit de omstan­
digheid, dat de beslaglegging op Gelderse goederen in 1470 nog eens 
herhaald werd. 11 

De vrede, die in 1468 tussen hertog Adolf van Gelre en hertog Jan 
van Kleef tot stand kwam, bracht de rust in Gelre niet terug. 13 Hertog 
Adolf, gesteund door Vincentius van Meurs en door de stad Nijmegen, 
stelde zich duidelijk aan het hoofd van de anti-Bourgondische partij , 
wat tengevolge had, dat hertog Karel de Stoute tegen hem optrad en 
hem gevangen nam tijdens zijn verblijf aan het Bourgondische hof. De 
gevangenneming van haar leider activeerde de anti-Bourgondische be­
weging in Gelre nog meer. 14 Het drama eindigde met de inpandgeving 
van Gelre door hertog Arnold aan Karel de Stoute. Na het overlijden 
van hertog Arnold bezette hertog Karel het gehele territorium 15 met 
medewerking van hertog Jan I van Kleef, die daarvoor beloond werd 
met de tol te Lobith en met Goch.16 Bovendien werd de Kleefse hertog 
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bevestigd in het pandschap van de Duffel alsmede van stad en slot 
Wachtendonk.17 Met hertog Gerhard van Berg en Gulik sloot hertog 
Karel de Stoute een overeenkomst waarbij eerstgenoemde afstand deed 
van zijn aanspraken op Gelre en Zutphen. 18 

Hertog Adolf van Gelre was niet de enige landsheer in de streken tussen 
Maas en Rijn, die voor zijn tegenpartij moest wijken, en van zijn 
landsheerlijke positie beroofd werd. In Keurkeulen namen de conflic­
ten tussen aartsbisschop Ruprecht en de standen in zodanige mate toe, 
dat deze hem de gehoorzaamheid opzegden, nadat een poging van de 
aartsbisschop zich in 1472 van de stad Neuss meester te maken, was 
mislukt. De reden van deze aanslag was, dat de burgers van die stad 
"sich eyne zyt her tgeen uns widderwertig gehalden und denghenen, die 
uns zowidder synt, zostant ind sich so yn widder uns gethan ind 
verbunden haben .. . ". 19 Dit optreden tegen de stad Neuss was de 
druppel, die bij Domkapittel en overige standen de emmer deed over­
lopen. Het Domkapittel besloot de Domdeken Herman van Hessen, de 
broeder van de landgraaf van Hessen, tot "Stiftsverweser" (gubernator) 
aan te stellen "want durch den hoewerdigen fursten ind herren, hem 
Ruprecht ertzbisschof zo Coelne dieselve Kirche ind stiffte ind des 
untertaen geistlich ind werentlich weder got ind recht, weder gesetze 
der heiligen kirchen paisslich und keyserlich verbott . .. ouch weder 
freyheit, alt herkomen ind gewoenden ind sonderlinghen ouch weder 
die gemeyn lantvereynongen diss lants ind oever syne hoegeloiffde ind 
verschryvongen lange tzyt her groisslich beswiert, geweltlich overvallen 
ind unmeisslich beschedicht synt . . . " 20 Het Domkapittel verzocht 
edelen, ridderschap en steden van Keurkeulen om Herman van Hessen 
te gehoorzamen; daarna sloten zij een verbond met de stad Keulen, die 
zich verplichtte geen vrede te sluiten met aartsbisschop Ruprecht21 en 
tevens sloten zij een overeenkomst met hertog Jan van Kleef, waarbij 
werd bepaald, dat de wederzijdse partijen de regeling inzake Soest en 
Xanten zouden naleven en in vriendschap zouden leven ;22 aartsbisschop 
Ruprecht werd uit het slot Poppelsdorf verdreven.23 De positie van 
Herman van Hessen werd nog versterkt door de bereidverklarîng van 
keizer Frederik 111 om hem behulpzaam te zijn bij het verwerven van de 
Keulse zetel.24 Aartsbisschop Ruprecht wist zijnerzijds niet beter te 
doen dan zich tot hertog Karel van Bourgondië te wenden om hulp 
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tegen het Domkapittel en de standen. Hij droeg aan de hertog de 
bescherming van het territorium op en verleende hem zodanige be­
voegdheden, dat de Bougondische hertog de gelegenheid zou krijgen 
het gezag in Keurkeulen uit te oefenen. 2 ~ Dat was voldoende om de 
bedoelingen van hertog Karel te doen onderkennen en het gevaar van 
"Bourgondische overhering" te doen beseffen. 

De voornemens van Karel de Stoute werden duidelijk bij de onder­
handelingen met keizer Frederik III te Trier in oktober-november 
1473.26 Toen deze onderhandelingen mislukten, ging de hertog over tot 
militair optreden nadat hij in het voorjaar van 1474 eerst nog een 
evenmin geslaagde poging gedaan had om tussen aartsbisschop Rup­
recht en het Keulse Domkapittel te bemiddelen door hen naar Maas­
tricht te ontbieden.27 In juli 1474 sloeg hertog Karel het beleg voor 
Neuss, waarmee hij een begin dacht te maken aan een veldtocht, die 
hem - naar hij hoopte - de opperheerschappij in de landen tussen Maas 
en Rijn zou verschaffen. De stad werd moedig en volhardend verdedigd 
door de burgers en door Herman van Hessen en zijn medestanders 
tegen een aanzienlijk leger dat met een grote overmacht aan artillerie 
was uitgerust. 28 Gesteund door de burgers van Keulen, die de stad 
tijdens het beleg van voorraden wisten te voorzien, slaagden de burgers 
van Neuss er in de stad te behouden. Na een beleg van 10 maanden 
moest hertog Karel het beleg opbreken, mede omdat een aanzienlijk 
rijksleger onder keizer Frederik III aanstalten maakte de stad te hulp te 
komen. Met het mislukken van het beleg was het directe gevaar voor 
Keurkeulen geweken. De stad Neuss werd door Frederik III beloond 
met verschillende privileges, waarvan de belangrijkste waren het recht 
om zilveren en gouden munten te slaan, een vijfde jaarmarkt te houden, 
de dubbelkoppige adelaar in haar wapen te voeren en de vrijstelling van 
meerdere tolbetalingen. 29 De keizer benoemde Herman van Hessen tot 
regent van Keurkeulen30 in afwachting van zijn verkiezing tot aarts­
bisschop; hii verbood aan hertog Jan van Kleef om aan aartsbisschop 
Ruprecht hulp te verlenen.31 Nadat hertog Karel in januari 1477 bij 
Nancy gesneuveld was, week het gevaar van Bourgondische penetratie 
in de landen tussen Maas en Rijn en met name in Keurkeulen. 

Maar daarmede was de rust in dit gebied nog niet hersteld, want 
aartsbisschop Ruprecht bleef zich - hoewel hem financiële middelen 
geheel ontbraken - verzetten tegen Herman van Hessen,32 die zich met 
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de stad Keulen verbond om de aartsbisschop te bestrijden33 en hem uit 
de burchten Brühl en Lechenich te verdrijven.34 Op 6 juli 1478 werd 
tussen Ruprecht en Herman van Hessen een overeenkomst gesloten, 
waarbij eerstgenoemde afstand deed van de uitoefening van zijn waar­
digheid.n Aartsbisschop Ruprecht overleed op 26 juli 1480; daarna 
werd Herman van Hessen door het Domkapittel tot aartsbisschop 
gekozen en door de paus in zijn ambt bevestigd.36 

Het overlijden van Karel de Stoute bracht een totale omkeer in de 
politieke situatie. Maria van Bourgondië, de enige dochter en opvolg­
ster van de hertog, kwam na het overlijden van haar vader in grote 
moeilijkheden te verkeren. De Franse koning, Lodewijk XI, maakte van 
de gelegenheid gebruik om zich van delen van het Bourgondische 
gebied meester te maken en trachtte hertogin Maria te dwingen zijn 
zoon Karel te huwen. Bovendien kreeg hertogin Maria moeilijkheden 
met de Bourgondische territoria in de Nederlanden en met de algemene 
oppositie tegen het straffe regime van haar vader. Tenslotte had zij zich 
te verweren tegen een aantal huwelijkspretendenten, onder wie zich -
behalve de Franse dauphin - Adolf van Ravestein, een zoon van hertog 
Jan I van Kleef, en hertog Adolf van Gelre bevonden.37 In deze nood 
wendde hertogin Maria zich tot aartshertog Maximiliaan, de zoon van 
keizer Frederik 111, met wie zij zich als verloofd beschouwde krachtens 
de beschikking daaromtrent van hertog Karel de Stoute. Op 21 april 
1477 werd het huwelijk bij volmacht voltrokken. 38 Aartshertog Maxi­
miliaan begaf zich naar Gent en trad daar als beschermer van hertogin 
Maria op; hij versloeg in 1479 het Franse leger bij Guinegate en slaagde 
er in de dreiging van een Franse invasie af te wenden. 

Intussen zag aartshertog Maximiliaan zich geplaatst tegenover an­
dere dreigingen die nauwer verband hielden met de situatie in de 
Nederrijnse gebieden dan de strijd aan de Frans-Vlaamse grenzen. 

In Gelre was na de nederlaag van hertog Karel de Stoute door de 
ingezetenen een einde gemaakt aan het Bourgondisch gezag. Maar 
spoedig daarna ontstond een tegenstelling tussen hen, die de zoon van 
de in 1477 gesneuvelde hertog Adolf van Gelre, de jonge Karel van 
Egmond, die in Gent gevangen gehouden werd, als landsheer erkenden, 
en de aanhangers van Bourgondië, die steun kregen van hertog Jan 1 
van Kleef.39 Ook Herman van Hessen, de "gubernator" van Keurkeu-
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!en, verbond zich tot hulp tegen degenen, die Gelre wederom wilden 
losmaken uit het Bourgondische complex van territoria, en sloot met 
aartshertog Maximiliaan een vriendschapsverdrag.40 Hierbij moet wèl 
worden opgemerkt, dat aartshertog Maximiliaan op 18 augustus 1478 
aan Herman van Hessen beloofde dat hij hem zou helpen om Soest, 
Xanten, Rees en Aspel van de hertog van Kleef terug te krijgen.4 1 

Bovendien werd aan Herman van Hessen steun toegezegd bij de ver­
werving van het pallium.4 2 Hertog Willem van Berg en Gulik aarzelde 
om zich tot steun aan aartshertog Maximiliaan te verplichten; hij was 
nog in onderhandeling met de Franse koning Lodewijk XI, waarbij ook 
sprake was van een huwelijk van hertog Willem met Philippa van 
Gelre, een dochter van hertog Adolf van Gelre.43 De aanhangers van de 
jonge Karel van Egmond vonden steun bij Hendrik van Schwarzburg, 
bisschop van Munster , een fervent tegenstander van Bourgondië. Maar 
door intriges van hertog Jan I van Kleef en conflicten met het Mun­
sterse Domkapittel, ridderschap en steden van het vorstbisdom werd hij 
gedwongen de hulp aan de anti-Bourgondische partij in Gelre te 
staken.44 In 1481 was aartshertog Maximiliaan weer in het bezit van het 
grootste deel van Gelre en Zutphen. 

Het sneuvelen van hertog Karel de Stoute bij Nancy had niet alleen een 
crisis in het Bourgondische complex van terri roria veroorzaakt, maar 
ook - zoals uit het voorafgaande reeds blijkt - in de streken tussen 
Maas en Rijn een soort "renversement des alliances" teweeggebracht. 
Het vrijwel algemene verzet - met uitzondering van Kleef - tegen de 
Bourgondische infiltratie, die in 1474 voor de muren van Neuss haar 
keerpunt vond, was als gevolg van het huwelijk van aartshertog Maxi­
miliaan met Maria van Bourgondië vervangen door steun aan eerstge­
noemde. De versterking van diens positie in de Nederlanden en de 
vestiging van de Habsburgers in deze grotendeels tot het Duitse Rijk 
behorende territoria kwam echter niet het Duitse Rijk, maar de Habs­
burgse huismacht ten goede. De staatkundige relaties van de Bour­
gondische gebieden met het Rijk werden er niet door gewijzigd. 

De landsheren van de territoria tussen Maas en Rijn neigden tot een 
zekere afzijdigheid en gingen aandacht schenken aan aangelegenheden 
die meer rechtstreeks hun eigen belangen betroffen. Aartsbisschop 
Herman van Hessen en hertog Jan I van Kleef bereikten in 1481 
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overeenstemming over een huwelijk van Mechteld van Hessen, een 
nicht van de aartsbisschop, met de zoon en opvolger van hertog Jan I;4 ~ 
bovendien sloten zij een verdrag, dat de overeenkomst van Maastricht 
(1449) wederom bevestigde, en tevens een vriendschapsverdrag.46 Her­
tog Willem van Berg en Gulik zag af van de relatie met Lodewijk XI en 
van het huwelijk met Philippa van Gelre, dochter van Adolf van Gelre, 
en huwde Sibilla, een dochter van markgraaf Albrecht van Branden­
burg.47 Op 5 september 1481 overleed hertog Jan Ivan Kleef; hij werd 
opgevolgd door zijn zoon Jan II. Deze was minder dan zijn vader bereid 
om zich geheel in dienst van Bourgondië te stellen en was geneigd een 
eigen politiek te voeren.48 Die eigen politiek was onder meer gericht op 
uitbreiding van het Kleefse territorium, maar ook op verwerving van 
invloed daarbuiten. In de goede verstandhouding tussen Bourgondië en 
Kleef was een breuk ontstaan omdat aanzienlijke vorderingen, die 
hertog Jan II op aartshertog Maximiliaan had uit hoofde van verleende 
hulp bij de bezetting van Gelre, onvoldaan waren gebleven. Vooral in 
Gelre ging de hertog van Kleef een eigen politiek, gericht op het 
versterken van de Kleefse invloed, voeren. Hij kreeg de stad Arnhem in 
pandbezit en liet zich daar in november 1481 als pandheer huldigen.49 

De stad moest de hertog terwille zijn vanwege haar belangen bij de 
Rijnhandel, met name met het oog op haar vrijdom van tol te Lobith,50 

die in Kleefs bezit was gekomen. Zij weigerde de aartshertog hulp te 
verlenen tegen het anti-Bourgondisch verzet in Utrecht, dat onder 
leiding van Engelbert van Kleef, een jongere broeder van hertog Jan II 
van Kleef, en met diens steun en medewerking zich richtte tegen 
bisschop David van Bourgondië.51 Toen aartshertog Maximiliaan vrede 
met Frankrijk had gesloten - december 1482 - rekende hij af met de 
anti-Bourgondische partij in Utrecht en maakte hij ook een einde aan 
de Kleefse bemoeienissen met de Gelderse aangelegenheden. In 1483 
moest de stad Utrecht zich aan aartshertog Maximiliaan onderwerpen 
en was het met de Kleefse interventie aldaar gedaan. Een inval in Kleef 
dreigde, zodat - hoewel de burgerij van Arnhem Kleefsgezind was, wat 
onder meer blijkt uit de weigering van de burgers om wijn te leveren 
voor de ontvangst van Bourgondische afgevaardigden52 - hertog Jan II 
van Kleef zijn verzet tegen aartshertog Maximiliaan moest opgeven. 
Op 15 december 1483 kwam tussen hen een regeling tot stand, waarbij 
de geschillen beëindigd werden. De Kleefse hertog trok zich uit Gelre 
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terug en gaf het pandbezit van Arnhem prijs. Daarmee waren de Kleef se 
expansie-pogingen mislukt 53 en was ook aan de mogelijkheid dat Arn­
hem voor Gelre verloren gegaan zou zijn, een einde gemaakt. 

Ook graaf Vincenrius van Meurs, die zich bijzonder ingespannen had 
om Gelre uit handen van Bourgondië te houden, genoot van zijn 
hierop gerichte activiteit weinig voordeel. 54 Hertog Karel de Stoute had 
hem in 1473 uit zijn graafschap Meurs verdreven. Na de slag bij Nancy 
kreeg Vincentius weliswaar het graafschap terug, maar hij had zware 
schulden, die hem noodzaakten grote delen van zijn bezittingen te 
verkopen of te verpanden. Van het aanzienlijke bezit, dat Frederik III 
van Meurs, de vader van Vincentius, bijeengebracht had, bleef slechts 
weinig over. In 1480 droeg hij zijn burchten en steden Meurs, Krakau, 
Krefeld, Bruggen, Dülken, Dahlen, Süchteln en Wassenberg over aan 
hertog Willem van Gulik en Berg, om deze te bewaren voor zijn 
kleinzoon Bernhard omdat "wir eyn alt geselle syn ind versienlich is , 
wir nyt lange zu leven haven, ouch unse dry lyffliche soene uns 
affgegangen ind gestorven, wir ouch in groissen schulden ind lasten 
syn".5) Niettegenstaande deze benarde financiële situatie mengde graaf 
Vincencius zich nogmaals in de Gelderse aangelegenheden en wèl om 
de bevrijding van hertog Karel van Gelre, die in 1487 bij Béthune in 
Franse gevangenschap geraakt was, te bewerkstelligen. Het hiervoor 
benodigde losgeld had graaf Vincentius voor de helft in Gelre bij­
eengebracht, terwijl hij als zekerheid voor de betaling van de andere 
helft zijn kleinzoon Bernhard in gijzeling gaf.56 Hertog Karel keerde 
naar Gelre terug en begon in 1492 de oorlog tegen Bourgondië-Habs­
burg, die met onderbrekingen tot 1543 zou duren. De graven van 
Meurs traden op de achtergrond, hoewel zij door huwelijken aan 
verscheidene aanzienlijke geslachten, onder meer aan de heren en gra­
ven van Croy, verbonden waren. Graaf Vincemius overleed in 1499. 

Aartsbisschop Herman van Hessen (1480-1509) die zich reeds in 1478 
met aartshertog Maximiliaan verbonden had, en "in des reichs ge­
schefften und wider unser widerwertig in unserem furstentumb Ghel­
dem vast vil dienst tan hat", 57 werd in 1481 door de aartshertog 
beloond met de toezegging, dat hem - zodra Maximiliaan roomsko­
ning zou zijn geworden - een schuld van 32.000 gulden zou worden 
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kwijtgescholden, en dat "yeglich privilegia, recht, alt herkomen und 
gewonheit des Stiffts Colln" bevestigd en de Rijntol te Linz permanent 
zou worden verklaard. 58 De goede verhouding tussen aartsbisschop 
Herman van Hessen en aartshertog Maximiliaan (sedert 1486 rooms­
koning) en tot keizer Frederik III bleef bestaan. Frederik III vergunde 
de aartsbisschop een landtol te heffen bij Nürburg omdat de kooplieden 
de Rijn tol meden door landwegen te volgen. 59 Ook met aartshertog 
Maximiliaan onderhield aartsbisschop Herman goede relaties, zoals 
onder meer blijkt uit diens belofte om aan de aartsbisschop steun te 
verlenen voor het geval deze in conflict zou komen met de hertogen van 
Kleef en van Berg en Gulik, of met de stad Keulen (9 januari 1486). 
Deze toezegging werd gedaan vanwege "sunderlicher hohe frunrschafr 
und nutzlich dienst so der hoichwirdig in got vater herr Herman . .. 
uns getan hat ... "60 Met Kleef leefde de aartsbisschop in vete, omdat de 
hertog van Kleef het aartsbisschoppelijk slot Alpen bezet hield.61 Met 
de hertog van Berg en Gulik en met de stad Keulen werden de 
geschillen over de tolheffing geregeld vóórdat er een vete uitbrak.62 In 
november 1487 sloten zij zelfs een verbond van onderlinge hulp met de 
aartsbisschop.63 

Niet slechts aangelegenheden van politieke aard hadden de aandacht 
van aartsbisschop Herman. De overmatige en onrechtmatige tolheffing 
en belasting van het handelsverkeer langs de Rijn gaf aanleiding tot 
velerlei klachten en - zoals onder meer uit het hiervóór vermelde 
omtrent de vestiging van een landrol te Nürburg blijkt - eveneens tot 
het in gebruik nemen van landwegen om de Rijntollen te vermijden, 
waardoor de tolinkomsten verminderden. Daarom kwam aartsbisschop 
Herman op 2 januari 1492 met de aartsbisschoppen van Mainz en van 
Trier en met paltsgraaf Philips overeen het Rijnverkeer te beschermen, 
niet te zullen toelaten dat de toltarieven verhoogd en nieuwe tolplaat­
sen gevestigd zouden worden, noch dat zou worden toegelaten, dat 
"heruf oder hinab nebenstraisse zu land gebraucht werden nemlich 
zwischen Strassburgk hinab bis gein Berka zu beiden syten des Rins und 
widder hinuff'.64 

De hier bedoelde overeenkomst geeft een beeld van het Rijnverkeer 
op het einde van de 15e eeuw. De bescherming van de kooplieden en 
schippers omvat ook de oever van de Rijn, omdat zij gebruik moesten 
maken van de jaagpaden voor de voortbeweging van de schepen, zodat 
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steeds sprake is van "Rinstram oder lynpfad". Beschermd worden ook 
. kooplieden en schippers "die fur sich selbs unser eins offen und kunt­
lich fyendt oder derselben wissentliche helffer wem". De regeling, en 
met name de afspraak geen nieuwe tollen te dulden, noch verhoging 
van de bestaande tarieven, werd gemaakt "damit der kaufmann den 
Rinztram zu besuchen deste williger sy" .6 ~ Daarom werd aan kooplie­
den, die Elsasserwijn vervoeren "in dennen oder ungedeckten schiffen" 
een tolreductie toegestaan. Evenzo werd voor goederen, die "in 
schwartzen schiffen" vervoerd worden, een tolreductie verleend, een 
concessie, die ook aan goederen uit Genève en aan Engelse wol werd 
gedaan. Voorts bevatte de overeenkomst bijzonderheden omtrent de 
wijze van tolheffing en over het aanstellen van "redlichen zolschriebern 
und verstendigen besehrn", die zich dienden te onthouden van het 
aannemen van geschenken en geen belang bij de handel mochten 
hebben. 

Noten IX 
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" ter verlichting van de financiële nood van de Keulse Kerk en ten nutte van die Kerk 

aangewend''. 
. de heilige en eerwaardige Kerk van Keulen helaas vanwege zodanige schulden 
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io M. Scho lz-Babisch, Quellen zur Geschirhte des KleviJrhen Rheinzollwesens, I , Wiesbaden 

1971, no. 262, S. 217 ; W . Jappe Alberrs, Der Rheinzoll Lobith im späten Mirrelalter, in : 

Rheinisrhes Archiv, 112, (1981), S. 34. 
11 A. M. C. Asch van Wyck, Driejarige oorlog russchen Maximiliaan van Oostenrijk en de 

stad Urrechc, in: Tijdschrift voor Geschiedenis, Oudheden m Statistiek van Utrecht, jrg. 5, 

1839, blz. 365 e.v.; S. B. ). Z ilverberg, Bisschop David van Bourgondii, G roningen 195 1, 
blz. 73 e.v.;Jappe Alberrs, Staren van Gelre, II , blz. 138. 

ii Gemeentearchief Arnhem, Stadsrekening van Arnhem, 1483/ 4. 
1i Lac. IV, no. 424, 15 december 1483. 
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" Zie over Vincenrius van Meurs: M. Barkhausen, Die Grafen von Mörs als Typus kleiner 

Territorialherren des späteren Mirrelalters, in : Die Heimat, 1951, Jahrg. 22, S. 106-11 , 

Werner Paravicini, M om, Croy, Burgund, Bonn 1978, S. 33 ff. Beide studies geven 
uitvoerige inlichtingen over graaf Vincenrius van Meurs. 

11 Lac. IV, no. 409, 31 januari 1480;" . .. wij een oud man zijn en het te voorzien is, dat wij 

niet lang meer re leven hebben, en omdat onze drie lijfelijke zonen gestorven zijn, en wij 

ook grote schulden hebben". 
16 Paravicini , Moers, Croy, Burgund, S. 56157; Barkhausen, o.c., S. 110. 

" in 's rijks aangelegenheden en tegen onze vijanden in Gelre veel belangrijke 
diensten verricht heeft" . 

18 Lac. IV, no. 418, 6 november 1481. 
19 Lac. IV, no. 421, 9 mei 1482, Anm. 1. 

6o Lac. IV, no. 430, 9 januari 1486; " . .bijzondere goede vriendschap en belangrijke 
diensten die de hoogwaardige Vader in God, heer Herman .. . ons bewezen heeft". 

6 1 Lac. IV, no. 43 1, 19 maart 1486. 
6> Lac. IV, no. 433, 434, 27 november 1486, 9 januari 1487. 
6J Lac. IV, no. 436, 9 november 1487. 

64 Lac. IV, no. 454, 2 januari 1492 ; " ... in stroomopwaartse en stroomafwaartse richting 

parallel wegen te land gebruikt worden, namelijk russen Straatsburg en Rheinberg, aan 

beide zijden van de Rijn en weer stroomopwaarts". 
61 W. Jappe Alberts, Der Rheinzoll Lobith, in : Rheinisches Archiv, Bonn 1981, no. 112, S. 

50 ff. (die Schiffstypen); zie ook: M. Scholz-Babisch, Quelien zur Geschichte des Kfevischen 
Rheinzoltwesens, Bd. I, Wiesbaden 1971, no. 296 en 297 / 298; " . . opdat de koopman des 
re meer bereid zou zijn de Rijnstroom te bevaren". 
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HOOFDSTUKX 

Kernpunten van het streven naar medezeggenschap van de vertegenwoordigers van de 

ingezetenen - De "meliores et maiores terrae" - Intrede van stedelijke vertegenwoordigers 
in de landsheerlijke raad - Opkomst van de beperkte landsheerlijke raad - "Enigingen" 

("Einigungen") - Verzetsrecht en territorialiteitsbesef - Vroegste ontwikkeling in Gelre -
Verbond van 1343 - Verbond van 1418 - Controle op het landsheerlijk bestuur -
Bestuursregelingen van 1436 en 1448 - Verdrag van Batenburg 1459 - Ontwikkeling in 

Berg - "Bergische Rechtsbuch" - Op de voorgrond treden van de ridderschap - Verpan­

dingen van landsdomeinen - "Erblandcsvereinigung" 1400 - Ontwikkeling in Gulik -
Medewerking van hertogelijke ambtenaren en van ridderschap en steden - "Hoofdsteden" -
Grote invloed van de Gulikse ridderschap - Ontwikkeling in Kleef trad eerst in del 5e eeuw 
duidelijk naar voren - Overeenkomsten van 1417 en 1418 - Geringe invloed van de steden 
- Invloed van de krachtige persoonlijkheid van hertog Adolf II - Ontwikkeling in Mark -

Vroegste blijken van invloed van de ridderschap in het midden van de l4e eeuw - In de 15e 

eeuw ook invloed van de steden - Landen van Overmaas - Valkenburg - Dahlem -

's Hertogenrade - Oorzaken van het ontbreken van invloed van de ingezetenen vóór 1387 -
Onrwikkeling in keutvorstendom Keulen - Overeenkomst van 1344 met het Domkapincl 
- Samenwerking van Domkapi nel, edelen, ridderschap en steden in de 15e eeuw -

"Erblandesvereinigung" 1463 - Bedeheffing - "Widemandsrechr" - "Vrije Rijksheerlijk­
heden" - "Unterherrsclufren" - Landsheerlijke ambtenaren - Territoriale indelingen. 

In de loop van de 14e eeuw werden in de landsheerlijke territoria tussen 
Maas en Rijn door de vertegenwoordigers van de ingezetenen verschil­
lende ten dele geslaagde pogingen ondernomen, die gericht waren op 
het verwerven van invloed en controle op het landsheerlijke bestuur, en 
wèl op zodanige wijze, dat de mogelijkheid ontstond om de landsheer te 
dwingen de door hem aanvaarde verplichtingen na te komen. De 
hieruit voortspruitende regelingen waren soms ontleend aan regelingen 
van vroegere datum. Zij vormden een belangrijk element in de ont­
wikkeling van de landsheerlijkheid en werden in de loop van de 14e en 
de 15e eeuw vastgelegd en gecodificeerd in afzonderlijke overeenkom­
sten tussen landsheer en ingezetenen. Deze codificaties werden veelal 
wederom uitgangspunten of grondslagen voor de verdere ontwikke­
ling, die in verscheidene territoria parallel liep, zij het, dat er chrono­
logische verschillen optraden. Het ging echter steeds om de volgende 
kernpunten: 
1. de ondeelbaarheid en onvervreemdbaarheid van het territorium 
2. de heffing van beden en het beheer van de financiën 
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3. de handhaving van stad-, land- en leenrecht 
4. het voeren van oorlog en het sluiten van vrede 
5. de benoembaarheid tot gewichtige landsheerlijke ambten 
6. het verzetsrecht en het recht om bijeen te komen ter bespreking van 

de landsbelangen. 
De politieke en economische betrekkingen russen de landen in het 
gebied tussen Maas en Rijn waren in de 14e en de 15e eeuw voldoende 
ontwikkeld om wederkerige beïnvloeding in staatkundig en staats­
rechtelijk opzicht mogelijk te maken. Daarbij ging het niet alleen om 
de wereldlijke territoria· Gelre, Berg, Gulik, Kleef en Mark, en de 
Landen van Overmaas, maar ook om her keurvorstendom Keulen. 
Bovendien moet nog rekening worden gehouden met invloeden uit 
Brabant, waar deze ontwikkeling - wat de Nederlanden betreft - haar 
uitgangspunt vond, en met het vorstbisdom Munster. 

De relaties, waarvan hier sprake is, zijn niet slechts relaties van de 
onderscheidene landsheren, maar hebben ook betrekking op de geeste­
lijkheid, de adel en ridderschap en de steden in de verschillende terri­
toria, juist de groepen die zich in de loop van de 14e en de 15e eeuw tot 
de standen van het territorium ontwikkelen en als zodanig gaan optre­
den. De geschiedenis van deze ontwikkeling aan het einde waarvan de 
"Landstände" als staatsrechtelijke vertegenwoordiging van het territo­
rium staan, vangt aan bij de landsheerlijke raad, die wordt gevormd 
door "meliores et maiores terrae". Als gevolg van het doorwerken van 
het "Statutum in favorem principum", waarbij de koningen een aantal 
regalia overdroegen aan de landsheren,1 is, met name in de wereldlijke 
territoria, deze landsheerlijke raad sterk op de voorgrond gekomen, 
waarbij in het oog te houden is, dat ook geestelijken door de landsheer 
geraadpleegd werden en voorts, dat de wereldlijke "meliores et maiores 
terrae" krachtens hun leenrechtelijke positie wèl de plicht, maar niet het 
recht tot "concilium" hadden. Deze landsheerlijke raad was geen ge­
sloten college; de "meliores et maiores terrae" en - eventueel - de 
geestelijken werden incidenteel ingeschakeld voor advies of tor mede­
werking aan landsheerlijke beschikkingen.2 In de 14e eeuw begon her 
territorialiteitsbesef in staatsrechtelijk opzicht de leenrechtelijke denk­
beelden te verdringen zodat ook andere ingezetenen van het territorium 
toegang tot de landsheerlijke raad verkregen. Het ging daarbij in 
hoofdzaak om vertegenwoordigers van de steden, waardoor het leen-
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rechtelijke karakter van de landsheerlijke bestuursinrichting doorbro­
ken werd. Daarmede trad in de bestuursinrichting van de territoria een 
nieuw element op de voorgrond, waarbij het beginsel "quod omnes 
tangit ab omnibus approbetur" 3 zijn invloed deed gevoelen . Het advies 
vragen aan de vertegenwoordigers van de steden vond aanvankelijk 
plaats in de landsheerlijke raad waartoe ook de krachtens leenrecht tot 
"concilium" verplichte "meliores et maiores terrae" behoorden, een -
niet gesloten - college, dat men als de brede landsheerlijke raad kan 
beschouwen. Deze "brede raad" boette langzamerhand aan betekenis in . 
Enerzijds omdat steeds meer landsaangelegenheden buiten de "brede 
raad" behandeld werden, soms op initiatief van de landsheer, soms op 
initiatief van de vertegenwoordigers van de ingezetenen. Anderzijds 
omdat de landsheer landsaangelegenheden ging behandelen in een 
nieuwe, beperkte landsheerlijke raad, waaraan het vertegenwoordigend 
karakter ontbrak en die zich ontwikkelde tot een instituut met een 
ambtelijk karakter. 

De eerstbedoelde tendentie werd gestimuleerd door het opkomen 
van de ridderschap die, in verband met de omstandigheid dat zij talrijke 
onvrijen had opgenomen, niet of slechts in geringe mate in de lands­
heerlijke raad vertegenwoordigd was. Vandaar het streven om buiten 
deze raad invloed op de landsaangelegenheden te verwerven, hetgeen 
leidde tot samenwerking met de vertegenwoordigers van de steden en 
tot uitholling van de functie van de "brede landsheerlijke raad", die tot 
lege institutie werd. In die lege institutie, of - zo men wil - in plaats 
daarvan, groeide langzamerhand een samenwerking van aanvankelijk 
niet, later wèl coöperatief georganiseerde vertegenwoordigers van 
landsingezetenen, die zich in verbonden en "enigingen" ("Einigun­
gen") deden gelden, namelijk de ridderschap en de steden, en daarnaast 
in de geestelijke territoria Domkapittel en hoge geestelijkheid. Deze 
samenwerking was gericht op de landsbelangen en op de territoriale 
eenheid. Hoewel daarbij herhaaldelijk blijkt van het doordringen van 
het verzetsrecht ("Widerstandsrecht"), stonden de "standen" niet 
steeds tegenover de landsheer. Het terri toriali teitsbesef overheerste. 
Voor zover er sprake was van verzet, droeg dit verzet niet zelden een 
conservatief karakter; soms werd het ingegeven door de zucht om 
particuliere belangen te behartigen en te beschermen. 
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In Gelre zijn reeds in het begin van de 14e eeuw tekenen van staats­
rechtelijke en politieke bewustwording van de ingezetenen vast te 
stellen. In een arbitrale uitspraak van 3 september 1318 van graaf 
Willem III van Holland en Zeeland en Henegouwen in het geschil 
tussen graaf Reinald Ivan Gelre en zijn zoon over het bestuur in Gelre 
komen enkele van de hiervoor genoemde kernpunten te voorschijn. 
Allereerst de eenheid en ondeelbaarheid en de onvervreemdbaarheid van 
het territorium. 

De graaf van Gelre verbindt zich "na rade man, dienstmanne ende 
schepene van den steede11 der graefschappe van Gelren", dat hij "egheyn 
gut en wech (zal) gheeven daer dy pael (grenzen) der graefschap van 
Gelren mede vormenret (verminderd) of gekrenct (zullen worden)". 
Voorts bevatte de uitspraak het voorschrift, dat de belangrijke lands­
heerlijke ambten vervuld zouden worden door hen, die "uter graef­
schape van Gelren siin ende dar inne woenechtich siin".4 

In 1343 na het overlijden van hertog Reinald II verenigen zich de 
steden omdat "tghemeyne lant in groter noet is bleven". Zij verbinden 
zich met elkander om te zorgen, dat "ylken mynsche recht bescheyr 
ende vondenisse geschye na recht der stede", en voorts spreken zij af, dat 
zij elkander zouden bijstaan "dat onrecht te wederstaan",5 waarmede 
zonder twijfel ook - zij het implicite - rechtsschendingen door de 
landsheer of zijn ambtenaren zijn bedoeld. In de overeenkomst, die 
hertog Reinald III in 1355 met zijn broeder Eduard sloot over het 
bestuur in Gelre, verbinden zich de beide broeders, dat zij "onse lant, 
noch versetten (verpanden), noch verkoopen, noch en wech geven" 
zullen.6 De landvredebond, die in 1359 tussen Gelre en Kleef gesloten 
werd, vermeldt uitdrukkelijk dat voor het voeren van oorlog en het 
sluiten van vrede overleg met de vertegenwoordigers van de steden in 
genoemde territoria vereist is. 7 In de jaren na 1343 blijkt uit vele 
oorkonden, dat de steden zich gemeenschappelijk met lands­
aangelegenheden, veelal van financiële aard, bemoeien, en in dit opzicht 
door de landsheer als raadgevers en zelfs in sommige gevallen als 
medebeslissende instanties erkend worden. Dit is bijvoorbeeld het geval 
in een oorkonde voor Harderwijk, waarin "de gesworen schepenen van 
onse steden, die op dese rijt mede onse gesworen raet zijn, alse van 
Nijmegen, Zutphen ende Arnhem" als zodanig worden aangeduid. 8 De 
onenigheden russen Reinald III en Eduard gaven de steden menigmaal 
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gelegenheid hun invloed te vergroten en - herhaaldelijk tesamen met 
vertegenwoordigers van de ridderschap - als scheidsrechters op te 
treden. 

In de loop van de tweede helft van de 14e eeuw werd het gewoonte, 
dat ridderschap en steden actief deelnamen aan de behandeling van 
landsaangelegenheden. Met betrekking tot deze bemoeienis is echter op 
te merken, dat ridderschap en steden gescheiden optraden, en dat dit 
optreden veelal nog op verzoek van de landsheer geschiedde. Hoewel 
deze bemoeienissen een incidenteel karakter droegen , werd daardoor de 
sfeer in het leven geroepen voor de ontwikkeling van de bestuursrech­
telijke regelingen en instellingen in de 15e eeuw. Deze voorbereidende 
periode werd afgesloten met de verbondsakte van 3 mei 1418, die door 
de samenwerking van ridderschap en steden tot stand kwam. 9 En - wat 
nog belangrijker is - die samenwerking werd in genoemde akte ook 
voor het eerst vastgelegd, want in 1343 traden nog alleen de steden op 
en in de daarna volgende jaren traden ridderschap en steden afzonderlijk 
op als het ging om deelneming aan de behandeling van landszaken. Bij 
de steden geven de gebeurtenissen en de vermelding daarvan aanleiding 
om te spreken van beginnende vorming van een stedengemeenschap in 
die zin, dat men langzamerhand de corporatie ziet ontstaan, die later als 
"de steden" zitting heeft in "de staten". Bij de ridders blijft de ont­
wikkeling tot een echte corporatie achterwege. In 1418 traden zij 
individueel op ; zij worden in de verbondsakten nominatim vermeld. 
Niettemin zie er een vertegenwoordigend element in deze vermeldin­
gen, want degenen die hun zegel aan de verbondsbrief hechtten, deden 
dat ook voor "die andere knapen ende goede mannen in den ciegen­
wordigen brieff oick genoemt, die niet mede segelen . . . want zij ons 
des gemechtigt ende gebeden hebben voor hem te besegelen ." 10 

Aanleiding tot de verbondsbrief van 1418 was de vrees, dat na het 
overlijden van hertog Reinald IV, die geen kinderen had, moeilijkheden 
zouden ontstaan. Ridderschap en steden waren het er over eens dat in 
dat geval "sinen landen van Gelre ende der Greefscap van Sutphen voele 
unmynnen mie twiste ende oorloge aencomen muchtte. " Zij kwamen 
overeen, dat zij bijeen zouden blijven in een en hetzelfde territoriale 
verband, onverdeeld, onder een door hen te erkennen landsheer. Voorts 
zegden zij elkander steun toe bij de handhaving van stad- en landrecht. 
In 1419 werd het verbond door hertog Reinald IV erkend 11 en in 1423 
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verplichtte zich zijn opvolger, hertog Arnold, aan ridderschap en steden 
medezeggenschap in landszaken toe te staan. 12 Daarmede was in Gelre 
een nieuw uitgangspunt voor de "sranden"-invloed verkregen. De 
opvattingen, dat de verbondsbrief van 1418 een plotselinge omkeer 
inhield, en de mening, dat hiermede de ontwikkeling van de "sran­
den"-vertegenwoordiging in Gelre voltooid was, zijn echter niet juist. 
Evenzeer onjuist is de opvatting van Nijhoff, dar de akten van 3 mei 
1418 en van 25 oktober 1419 gezien moeten worden als de belichaming 
van her bestaan van een "Staten-college" in Gelre.13 Die belichaming is 
vervat in een ontwikkeling, die zich in de loop van de l 5e eeuw voltrekt 
en eerst in de 16e eeuw wordt voltooid. 

In de loop van 1435 maakten ridderschap en steden plannen om de 
landsheer re dwingen controle op zijn bestuur te aanvaarden. Die 
plannen leidden tot de verbonden van 1436. Van de landsheer werd 
onder meer geëist: handhaving van leen-, land- en sradrecht, een juiste 
rechtspraak, verkeersveiligheid, met name op de grote rivieren, en 
nakoming van de beloften inzake de muntslag en de verpanding van de 
domeinen.14 In 1441 stemde hertog Arnold ten dele met deze eisen in, 15 

maar het duurde niet lang of er rezen nieuwe moeilijkheden, die in 1448 
leidden tot de "Nije Ordinancie". 16 Dit stuk, een conceptbe­
sruursregeling voor Gelre, is opgesteld door bemiddeling van hertog 
Philips van Bourgondië, tesamen met hertog Johan I van Kleef, die als 
vredestichters in Gelre gingen optreden. Er mag wel op gewezen 
worden, dar deze zorg voor de vrede in Gelre - zeker war hertog Philips 
betreft - alleen daarom al verdacht is, omdat de ontwerp-bestuursre­
geling aan de Gelderse ingezetenen rechten en vrijheden toestond, 
waarvan met name in de landen van hertog Philips geen sprake was. De 
inmenging van de Bourgondische hertog had tot doel verdeeldheid te 
zaaien en daarvan ten eigen bate gebruik te maken. Zij moet gezien 
worden als een voorbereiding tot de Bourgondische invasie, die in 1473 
dan ook kwam. 

De "Nije Ordinancie" is ontwerp gebleven, want hertog Arnold 
reageerde op de in 1448 vastgelegde voorstellen op zodanige wijze, dat 
slechts een deel daarvan werd aanvaard en, met enkele andere concessies, 
werd opgenomen in de oorkonde van 4 juli 1449, die ook al weer geen 
duidelijke verbetering in de situatie brachr.17 Hertog Arnold verdacht 
er de steden van, dat zij zich steeds meer vrijheden en bevoegdheden 
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tegenover de landsheer wilden aanmeten. De hertog geeft aan deze 
mening uitdrukking in een brief aan zijn zwager, hertog Jan I van 
Kleef, aan wie hij op 7 augustus 1450 schrijft: " .. . ende waren gent­
slich in den vermoeden, hedden Uwer Liefden hier bi der hant geweest 
dat U sommige saken niet behaegt en solden hebn die unse stede synt 
voir sich genomen hebn, daerop wij ons ommers vorder met U dan 
beraden hedden gehat: want wes ons nu avergeet des en sijn egheen 
heren versekert die enighe stede van machten hebben . . . " .18 Uit deze 
bewoordingen blijkt wel duidelijk dat hertog Arnold niet bij machte 
was het door hem wèl voorziene conflict tussen landsheer en "steden" 
te beheersen, noch om richting te geven aan de zich ontwikkelende 
krachten. In 1459 werden nogmaals pogingen ondernomen, ditmaal 
onder leiding van Jan van Heinsberg, de in 14 5 5 afgezette bisschop van 
Luik, om orde op zaken te stellen, en om "een goet regiment" te 
vestigen en tevens om de twisten tussen hertog Arnold en zijn zoon 
Adolf bij te leggen. Dit leidde tot het Verdrag van Batenburg (1459), 
waartoe vooral ridderschap en steden zich inspanning getroostten. 19 De 
activiteit van ridderschap en steden met betrekking tot de totstand­
koming van de verbonden van 1418 en 1436, van de regerings­
ontwerpen van 1448 en 1459, en de landsheerlijke reacties op deze 
verbonden en ontwerpen (1 419, 1441 , 1449 en 1459) geven de ont­
wikkeling aan van de medezeggenschap van de vertegenwoordigers van 
de ingezetenen , die in Gelre leidde tot de vorming van een "statencol­
lege". 

In het graafschap Berg,20 sedert 1380 hertogdom, was de situatie in 
dit opzicht minder duidelijk, en viel er in de praktijk minder dan in 
Gelre de nadruk op de invloed van de vertegenwoordigers van de 
ingezetenen. Weliswaar geeft het in de tweede helft van de 14e eeuw 
samengestelde "Bergische Rechtsbuch" een aantal regels met betrek­
king tot de gemeenschappelijke deelname van ridderschap en steden aan 
de behandeling van landsaangelegenheden, maar er verliepen nog ver­
scheidene jaren alvorens deze rechtsbepalingen hun neerslag vonden in 
de oorkonden. Het "Bergische Rechtsbuch"21 bevat de oudste schrif­
telijke samenvatting van de bepalingen omtrent het gemeenschappelijk 
optreden van ridderschap en steden in bovenbedoelde zin. Daarbij trad 
de ridderschap op de voorgrond. Dat blijkt uit de in het "Rechtsbuch" 
opgenomen bepalingen omtrent het heffen van beden in situaties, die in 
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sterke mate herinneren aan de leenrechtelijke "aides aux quatre cas".22 

In de regeling van het "Rechtsbuch" treden vier vertegenwoordigers 
van de ridderschap en twee vertegenwoordigers van de steden op. Zij 
controleren het gebruik van de bedegelden: "ind sij en sullent (de 
bedegelden) dem heren noch synen amptluden neyt in yre bant ghe­
ven'', waarmede de grondslag gelegd is voor een "standen"-kas. 

Het "Bergische Rechtsbuch" bevatte ook een algemeen geformu­
leerd en weinig stringent verbod van verkoop van landsdelen: "Item 
darumb en sall der Lanthere dat Lant van dem Berge nyet verkouffen , 
mer dat sall vallen van erve (erf gen aam) zoe erven byss zoe den ewigen 
dagen." Verpanding werd toegestaan, mits een maximaal bedrag niet 
overschreden werd. Vandaar, dat in verscheidene verpandingsoor­
konden van inmenging of raadpleging van ridderschap en steden wei­
nig te bemerken valt. Zo vermeldt de oorkonde, die de verpanding van 
Kaiserswerth (15 december 1368) bevat, alléén de namen van acht 
ridders en vier knapen. 23 

In het "Bergische Rechtsbuch" was mede bepaald, dat bondgenoot­
schappen slechts konden worden afgesloten "myt rade der ritterschafft 
ind der stede alle gemeynlich. " Opvallend is, dat het recht van zich te 
verzetten tegen rechtsschendingen door landsheerlijke ambtenaren al­
léén werd toegekend aan de ridderschap. 

Gaat men na in hoeverre de rechtsbepalingen van het " Rechtsbuch " 
hun neerslag gevonden hebben in de praktijk van het landsbestuur en in 
de oorkonden terug te vinden zijn, dan biedt de oorkonde waarin 
hertog Willem 1 van Berg zich in 139724 met zijn zonen verzoent , 
daarvan een voorbeeld : "Vort so en sullen wir hertzoge onsser soene 
egheynen enterven (onterven) noch dat lant van dem Berge mit den 
slossen, steden, luden, renten ende vort alle andere, slosse, lande, ind 
lude so wie wir die hadden zu der zijt, doe wir vur Cleve gefangen 
woirden, nummerme versetten (verpanden), verkouffen off in geynre 
wijs ewech brengen id en sij mit willen ind raide unssere soenen, der 
rittere ind knechte, der steden ind des ghemeynen lants van dem 
Berge." Deze vermelding houdt duidelijk verband met moeilijkheden 
in het hertogelijk huis.25 Dergelijke dynastieke kwesties hadden ook in 
andere territoria - bijvoorbeeld in Gelre - aanleiding gegeven tot 
inmenging van de vertegenwoordigers van de ingezetenen in het 
landsbestuur. 
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Een vroegere vermelding van de medewerking van ridderschap en 
steden in het graafschap Berg bij overeenkomsten betreffende de in­
pandgeving van landsdomeinen, bevat een oorkonde van 16 augustus 
1358, waarin graaf Gerhard van Berg inkomsten uit de Rijntol te 
Kaiserswerth aan Reinald van Schoonvorst verpandt.26 Behalve de 
ridders, aangeduid met "unse lieve rait ind rittere", zijn dan als mede­
werkenden vermeld de vertegenwoordigers van de steden Siegburg, 
Wipperfürth, Lennep, Ratingen en Düsseldorf. 

De in het "Bergische Rechtsbuch" vermelde toestemming van rid­
derschap en steden voor verpandingen en verkopen van domeinen en 
landsdelen vindt men weliswaar weer terug in de hiervóór genoemde 
oorkonde van 1397, maar in tal van verpandingsoorkonden, ook uit de 
eerste helft van de 15e eeuw, is van een dergelijke toestemming geen 
sprake. In 1401 verpandde hertog Willem van Berg slot en land van 
Blankenberg aan Jan van Heinsberg zonder dat ridderschap en steden 
daaraan te pas kwamen,27 en evenmin worden zij vermeld in de met die 
verpanding samenhangende oorkonde van 8 oktober 1404. 28 In de 
"Erblandesvereinigung" van 1450, waarbij hertog Gerhard van Berg en 
zijn gemalin Sylvia van Saksen het land van Berg, Blankenberg en 
Ravensberg aan Keurkeulen voor een gedeelte verkochten, voor een 
ander gedeelte wegschonken, in geval zij kinderloos zouden overlij­
den, 29 worden naast "reede (raden) ind getruwe, unse amptlude" ook 
als medewerkenden de vertegenwoordigers van de steden van deze 
landen vermeld. In Berg trad echter vooral de ridderschap op de voor­
grond; de steden stonden nog lang op het tweede plan. 

Weliswaar bevat reeds het "Bergische Rechtsbuch" een algemene 
rechtserkenning voor ridderschap en steden , maar in een landsheerlijk 
privilege is zij eerst in 1475 opgenomen. 

In het graafschap, later hertogdom, Gulik ving de ontwikkeling, die 
leidde naar medezeggenschap van de vertegenwoordigers van de inge­
zetenen, aan.in de tweede helft van de 14e eeuw. In een oorkonde van 5 
januari 1349, waarin markgraaf Willem V van Gulik de burchten Oedt 
en Kempen en ook inkomsten te Honnef en Ahrweiler aan aartsbis­
schop Walram van Keulen verkoopt, spreekt de markgraaf er nog van, 
dat hij deze rechtshandeling verricht heeft "matura deliberatione cum 
amicis prehabita", dat wil zeggen: na beraad met de landsheerlijke raad 
(oude stijl) .30 Van ridderschap en steden was geen sprake. Maar toen 
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hertog Willem II van Gulik in 1361 een regeling trof met de aansbis­
schop van Keulen, Willem van Gennep, inzake de pandschap van 
Zülpich,3 1 verleenden vertegenwoordigers van de ridderschap ("unse 
rittere van unsen landen") en van de steden Gulik, Düren, Münsterei­
fel, Bergheim en Zülpich hun medewerking door middel van medebe­
zegeling. 

Ook in een oorkonde van 25 juni 1361,32 waarin hertog Willem II 
van Gulik een gebiedsruil met Reinald, heer van Schoonvorst, aanging, 
wordt behalve de medewerking van een aantal hertogelijke ambtenaren, 
de medewerking van de ridderschap en van de steden Gulik, Düren, 
Zülpich, Münstereifel, Nideggen, Bergheim en Euskirchen vermeld. 
Een afwijkende en enigszins opvallende vorm van medewerking van 
ingezetenen treedt aan het licht in de oorkonde van 18 oktober 1369, 
waarin dezelfde hertog Willem II een verbond sluit met de stad Keulen. 
Nadat de hertog in de bezegelingsaankondiging heeft medegedeeld te 
zullen zegelen "vur uns, unsse lant ind undersseissen (onderdanen)", 
zegelen de steden Gulik, Düren, Münstereifel, Euskirchen, Bergheim 
en Caster, en verder de hertogelijke ambtlieden in genoemde steden 
alsmede de ambtlieden van Nideggen en Nörvenich.33 

Naast deze oorkonden, waarin medewerking van vertegenwoordi­
gers van de ingezetenen wordt vermeld, staan de oorkonden waarin een 
dergelijke vermelding ontbreekt. Zo wordt in een oorkonde van 17 
maart 13 76, inhoudende een vredesverdrag tussen hertog Willem II van 
Gulik en graaf Willem van Berg, volstaan met de mededeling, dat de 
beschikking genomen is "overmitz unser beyder vriende ende raet".34 

In het vredesverdrag van 137935 tussen de Gulikse hertog en hertogin 
Machteld van Gelre is slechts sprake van de medewerking van "maeghe, 
rade ende vriende van beyde syden", terwijl in verscheidene andere 
oorkonden zelfs geen vermelding van een landsheerlijke raad voorkomt. 

De ontwikkeling van de medezeggenschap van de ingezetenen was in 
Gulik tegen het einde van de 14e eeuw achtergebleven bij die in Gelre, 
met welk territori urn Gulik sinds 1393 in een personele unie was 
verenigd. Aan Gelderse invloed is het vermoedelijk toe te schrijven, dat 
de totstandkoming van de overeenkomst van broederscheiding tussen 
hertog Willem I van Gelre en van Gulik en Reinald van Gulik, van 1 
juni 139436 geschiedde "bij rade ind goitduncken uns selffs ende unser 
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rade ende vrende, ind sunderlinge bij rade ende goitduncken unser 
mage, ridderen ende knapen, ende steden der lande van Gelre ende van 
Gulich." Als steden worden vermeld: Nijmegen, Roermond, Zutphen 
en Arnhem, alsmede Gulik, Düren, Münstereifel en Euskirchen, dat wil 
zeggen de als "hoofdsteden" van Gelre en van Gulik te beschouwen 
steden. Als vertegenwoordigers van deze hoofdsteden traden in de regel 
burgemeesters en schepenen van die steden op ; zij werden veelal ook 
geacht de overige steden te vertegenwoordigen. Het begrip "Hoofd­
stad" kende men - behalve in Berg - ook in Gelre, Kleef, Gulik en 
"Kurköln"; ook daar waren het deze hoofdsteden, die bij het geldend 
maken van de stedelijke invloed op de landsaangelegenheden op de 
voorgrond traden. In Gulik is ook in de 15e eeuw het aantal gevallen 
waarin bij bepaalde rechtshandelingen, onder meer verpandingen en 
domeinverkopen, toestemming of medewerking van ridderschap en 
steden vermeld wordt, vrij gering; in de betreffende oorkonden wordt 
- voorzover daarin sprake is van verleende toestemming - in de regel 
slechts de ridderschap vermeld. Deze situatie komt goeddeels overeen 
met de gang van zaken in Berg, met dit verschil, dat in dit opzicht de 
situatie in Berg op een geschreven gewoonterecht berustte. In Gulik 
was de invloed van de steden op de landsaangelegenheden voorlopig 
nog betrekkelijk gering. De tekst van de oorkonde van 30 juni 142337 

bevat met betrekking tot de ontwikkeling van de medezeggenschap van 
de ingezetenen van het territorium Gulik enkele bijzonderheden: nadat 
in die oorkonde is vastgesteld, dat "ritterschaff, steiden ind vort mit 
onsme gemeynen lande ind luden des herzogdumps van Gulche" her­
tog Adolf van Berg en Gulik "vur yre erffheren untfancgen haent ind 
ons hulduncge ind eyde gedaen haent . .. " belooft de landsheer de 
onderzaten van Gulik in hun rechten te handhaven en te beschermen. 
Daarna volgt een reeks bijzondere bepalingen, die aantonen, hoezeer in 
Gulik de ridderschap de eerste plaats inneemt. De landsheerlijke 
schulden zullen betaald en de panden gelost worden "na rade onser 
ritterschaff" ; op gelijke wijze zal het weduwegoed van de hertogin 
geregeld en gewaarborgd worden. De ambten in het land zullen bezet 
worden met leden van de Gulikse ridderschap "ind neit mit vreymden''. 

Invloed van de steden blijkt uit een oorkonde van 29 april 1433, 
waarin het Keulse Domkapittel, de ridderschap en de steden van 
Keurkeulen en ridderschap en steden van Gulik een arbitrage-overeen-
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komst tussen aartsbisschop Diederik en hertog Adolf van Berg en 
Gulik tot stand brengen. 38 Dat ook in Gulik het territorialiteitsbesef, 
het streven namelijk het territorium bijeen te houden, levendig was, 
toont de tekst van de oorkonde van 1 oktober 1452 aan, waarin 
ridderschap en steden reageren op het erfverdrag van 1450, dat hertog 
Gerhard van Berg en Gulik sloot met aartsbisschop Diederik. 39 Rid­
derschap en steden van Gulik beloofden elkander, "dat wir unss zo­
sammen halden ind syn ind blijven willen ind soilen vestlich ind 
bestentlich by eyn anderen, ind unss van eyn anderen neit laissen noch 
scheiden . .. ". 

In het graafschap Kleef kwam in de tweede helft van de 14e eeuw de 
medewerking van ridderschap en steden aan het landsbestuur nog maar 
nauwelijks tot uitdrukking. Weliswaar was in het landvredeverbond 
dat hertog Reinald III van Gelre, zijn broeder Eduard, graaf Jan van 
Kleef en de ridders en steden van Gelre en van Kleef in januari 1359 
sloten, sprake van medewerking van de "ridders ende ghemeyne stede 
der lande vorscreven", maar het ging er in dit geval minder om invloed 
van ridderschap en steden op het landsbestuur geldend te maken -
hoewel dat toen in Gelre niet geheel onbekend was - dan wel tot 
uitdrukking te brengen, dat de landsheren ridders en steden voor de 
handhaving van de overeengekomen landvrede verantwoordelijk stel­
den.40 

De medebezegeling door "ridderen ende knapen", alsmede door 
"ons stede, Kleef, Calcar, Burik, Zonsbeek en Udem" in de oorkonde 
van 23 september 1369 betreffende de verpanding van de Kleefse tollen 
te Burik en Griethuizen als zekerheid voor de restitutie van de bruids­
schat van Margaretha van Berg, gemalin van graaf Adolf van Kleef, 
droeg blijkens de woorden "tot enen ganzen getughe ende stedicheit" 
een overeenkomstig karakter, hoewel er tot op zekere hoogte een 
element van goedkeuring en dus van medebestuur in gelegen is. 41 

In de meeste oorkonden van de graven van Kleef uit de 2e helft van 
de 14e eeuw - voorzover zij betrekking hebben op verpandingen, 
verkoop van domeinen, het sluiten van verdragen en bondgenoot­
schappen, dan wel op het sluiten van vrede - worden echter ridderschap 
en steden of hun vertegenwoordigers niet vermeld. Veelal trad de graaf 
alléén op, dan wel "na rade uns vrynde", waarmede in het algemeen de 
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beperkte landsheerlijke raad bedoeld zal zijn, dan wel enkele "ad hoc" 
geraadpleegde edelen. Dit was onder meer het geval in de oorkonde 
betreffende het bondgenootschap met hertog Willem I van Gelre van 
12 september 1378,42 terwijl in een oorkonde van 1392 betreffende een 
verdrag van graaf Adolf van Kleef met de aartsbisschop van Keulen, 
Frederik van Saarwerden, behalve de ridderschap, ook de Kleefse steden 
Kleef, Emmerik, Calcar, Rees, Huissen, Kranenburg, Uedem, Sons­
beek, Burik, Orsoy en Grieth als door de hertog geraadpleegd worden 
genoemd. 43 

In het graafschap Kleef is het op de achtergrond blijven van de 
ridderschap enigszins opmerkelijk omdat zij wèl georganiseerd was in 
"Gesellschaffen", namelijk de zogenaamde "Geckengesellschaft" en de 
"Gesellschaft van Sint Joris", die nevens andere ook politieke doelstel­
lingen hadden.44 Wat de laatstgenoemde vereniging betreft, mag dit 
worden afgeleid uit een oorkonde van 12 januari 1377, betreffende een 
verbond tussen hertog Willem II van Gulik en de graven Willem van 
Berg en Adolf van Kleef.4) De graaf van Kleef bedingt daarbij, dat hij 
niet zal behoeven op te treden tegen "unse gesellschaff van Sint Joris", 
een bepaling, die niet nodig geweest zou zijn, indien men hier met een 
vermakelijkheidsvereniging of een zuiver religieus genootschap te ma­
ken had gehad. 

Eerst in het begin van de l 5e eeuw traden ridderschap en steden op 
de voorgrond bij de behandeling van landsaangelegenheden, aanvan­
kelijk gescheiden, later tesamen. Op 25 januari 1418 liet hertog Adolf 
van Kleef zijn steden beloven, dat zij er voor zouden zorgen, dat het 
land na zijn overlijden onverdeeld aan zijn oudste zoon zou komen, of 
- wanneer hij geen zoon zou nalaten - aan zijn oudste dochter.46 Reeds 
op 25 juli 1417 hadden ambtenaren, ridderschap en steden van Kleef 
zich tegenover de hertog verplicht om, in geval hij bij zijn overlijden 
slechts minderjarige kinderen zou nalaten, als voogd uitsluitend te 
erkennen degene, die de verplichting op zich nam om aan het einde der 
voogdij aan de kinderen "oir guet, lande, lude, stede ind slaite kom­
merlois, ongescheiden ind ongeergert" over te dragen.47 Het initiatief 
in deze aangelegenheden lag duidelijk bij de landsheer, die hier optreedt 
als verdediger van het beginsel der territoriale onverdeelbaarheid. De 
krachtige persoonlijkheid van hertog Adolf Il, die de meeste bestuurs­
zaken met zijn raad afdeed, verhinderde voorlopig het ontstaan van een 
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belangrijke invloed van ridderschap en steden. Her grote verschil tussen 
Kleef en Gelre met betrekking tor de stedelijke invloed op landszaken 
blijkt onder meer ook uit een vergelijking van de stedelijke rekeningen 
van de Gelderse steden met die van Wesel48 en Duisburg.49 Slechts bij 
uitzondering vindt men medewerking van de Kleefse steden in de 
hertogelijke oorkonden vermeld. Een voorbeeld levert de oorkonde van 
28 oktober 1433, waarin bepaald is dar de landsheer aan de steden zal 
opdragen her verbond russen Kleef en Gelre re bezweren. Dit verbond 
was rot stand gekomen "overmits raede ende toedoen onss gemeynen 
raedrs, onser rirrerscap ende onser srede". 50 Ook van inmenging van 
ridderschap en steden in de gevallen, dar er sprake is van verpanding of 
andere wijzen van beschikking over delen van her territorium blijkt in 
Kleef maar weinig. Een voorbeeld van dergelijke inmenging levert de 
oorkonde van 11 mei 1448, waarin hertog Adolf II van Kleef aan zijn 
zoon en opvolger, Jan, de steden Orsoy, Burik, Xanren, Aspel en Rees 
met enkele andere delen van her territorium afstaar in verband met de 
oorlog, die zij samen voeren tegen aartsbisschop Diederik van Keulen. 51 

Her toezicht op de uitvoering van deze overeenkomst wordt opgedra­
gen aan de Kleefse steden en aan de ambtlieden. 

In het graafschap Mark was het - anders dan in Gelre - de ridderschap 
die de eerste stap deed op de weg, die leidde naar invloed en medezeg­
genschap van de landsingezetenen. In 1347 stelt zij vast, dat het graaf­
schap Mark onverdeeld dient te blijven. 52 Deze uitspraak hangt samen 
met het overlijden van graaf Adolf II van de Mark, waardoor het gevaar 
van deling van het graafschap ontstond. Weliswaar waren de "oppidani 
(stadsbewoners) comitatus de Marcka" bij deze uitspraak aanwezig, 
doch uit niets blijkt dat zij er deel in hadden . De ridderschap trad 
duidelijk op de voorgrond bij deze aangelegenheid. Het bleef echter 
lange jaren bij dit incidentele ingrijpen van de ridderschap in Mark, 
want talrijke oorkonden van graaf Engelbert III van de Mark zeggen 
niets over de medewerking van de ridderschap - evenmin als over die 
van de steden. In 1389 trad de ridderschap van de Mark wederom als 
zodanig op en sloot een verbond, dat tegen de landsheer gericht was. 53 

Eerst in de 1 Se eeuw gingen ook de steden een rol spelen in het proces 
van medezeggenschap van de ingezetenen, meestal tesamen met de 
ridderschap. Het eerste voorbeeld daarvan levert het verzet van Gerhard 
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van de Mark tegen de in 1398 tot stand gebrachte samenvoeging van de 
graafschappen Kleef en Mark. Gerhard, ontevreden met het weinige 
wat zijn broeder, Adolf II van Kleef, hem gelaten had, ging zich met 
steun van de ridderschap en steden van het graafschap Mark, die de 
voorkeur gaven aan een zelfstandig en ongedeeld graaf schap, inspannen 
het gehele territorium Mark te verwerven. 54 Hij begon met steun van 
aartsbisschop Diederik III van Meurs een oorlog regen zijn broeder 
Adolf van Kleef, die in 1429 door ridderschap en steden van Mark 
gedwongen werd het graafschap voor diens levenstijd aan Gerhard af te 
staan. 55 

In 1429 (17 maart) treden "ritterscapp, borgermestere, rade und 
ganse gemeynheide der stede und wichbolde des alingen landes van der 
Marcke, dij sich tosamen vorenyget hebben", op mee een klacht tegen 
hertog Adolf van Kleef. 56 Op 27 juni 143 7 waarborgen ridderschap en 
steden van het land van de Mark de russen Adolf van Kleef en Gerhard 
van de Mark gesloten vrede. In deze oorkonde worden de leden van de 
Markse ridderschap met naam opgesomd, evenals de steden Hamm, 
Unna, (amen, Iserlohn, Schwerte, Lunen en Bochum.n 

Wanneer voor het eerst sprake is van invloed en bemoeienis van de 
ingezetenen van de Landen van Overmaas - het Land van Valkenburg, 
het Land van Dahlem en het Land van 's Hertogenrade - dan wel van 
hun vertegenwoordigers, en op welke wijze die invloed en bemoeienis 
werd uitgeoefend, is niet duidelijk en behoeft nog nader onderzoek. De 
eerste vraag is in hoeverre daarvan sprake is geweest in de jaren, 
voorafgaande aan de Brabantse periode, die voor de Landen van Over­
maas op verschillende tijdstippen aanving. 

Afgezien van het kortstondig bezit van Reinald van Schoonvorst in 
de jaren 1354-1356, was het Land van Valkenburg - zoals wij reeds 
zagen - vóór 1356 in bezit van de heren van Valkenburg. In 1356 werd 
deze heerlijkheid verkocht aan hertog Willem 1 van Gulik. 58 In 1364 
kwamen de rechten op deze heerlijkheid - intussen tot graafschap 
verheven - door aankoop in het bezit van hertog Wen ces las van 
Brabant en in 1378 was deze overgang geheel voltooid. 59 Uit de jaren 
vóór 1356, waarin het Land van Valkenburg, dat wil zeggen de toen­
malige heerlijkheid, een zelfstandig gebied van de heren van Valken­
burg was, zijn geen gegevens bekend die op invloed of medezeggen-
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schap van de ingezetenen of hun vertegenwoordigers wijzen. De relaties 
van de heren van Valkenburg met hun onderzaten beperkten zich tot 
relaties van leenrechtelijke, grondheerlijke en landrechtelijke aard. Zij 
bleven dat in de Brabantse periode, met dien verstande, dat de nieuwe 
landsheer, de hertog van Brabant, Valkenburg door zijn ambtenaren liet 
besturen, en er beden ging heffen. Met de Brabants-Bourgondische 
periode begon in het Land van Valkenburg de ontwikkeling, die aan de 
ingezetenen invloed verschafte in de landsaangelegenheden. 

Het Land van Dahlem was in de jaren 1243 en 1257 in het bezit van 
de hertog van Brabant gekomen en sindsdien gebleven, zij het dat het 
herhaaldelijk verpand werd, laatstelijk aan Reinald van Schoonvorst in 
13 76. 60 Evenmin als in het Land van Valkenburg blijkt hier van invloed 
van de ingezetenen of hun vertegenwoordigers op de landszaken . Eerst 
tegen het einde van de 14e eeuw bemerkt men iets van inmenging van 
de onderzaten. In februari 1387 droeg hertogin Johanna van Brabant, in 
1383 weduwe geworden, het hertogdom Limburg, alsmede haar do­
meinen in de Landen van Overmaas over aan Philips de Stoute, hertog 
van Bourgondië, waarna op 12 mei 1387 de leenmannen, drossaarden, 
steden en onderzaten van Limburg en de Landen van Overmaas deze 
overdracht goedkeurden.61 Wat het hertogdom Limburg betreft, was 
deze goedkeuring in overeenstemming met de "Blijde Incomste" van 
1356: " ... dat wij ons nemmermeer als hertoge van Brabant ende van 
Lymborch ende om zaken wille der heerlicheit der zelver landen aen­
gaende verbinden en zullen met yemande, oirloge aen te nemen noch 
pandinge te doen ofte doen doene op yemande het en zij bij raide wille 
ende consente unser steden ende lanrs van Brabant. Ende dat wij 
egheene andere saken geloven noch bezegelen en zullen dair onse 
landen, palen oft steden oft eenige van hen van den lande voirscreven 
oft die rechten , vrijheden, previlegien gecranct, vermijnret oft onse 
landen ende ondersaten der selver lande mede bescadicht mogen wor­
den in eeniger manieren. "62 

Wat de Landen van Overmaas betreft, was het vragen van goedkeu­
ring een vrijwillige handeling, omdat de "Blijde Incomste" toen nog 
niet voor de Landen van Overmaas gold, hetgeen tevens een verklaring 
kan zijn voor het ontbreken van vermeldingen van inmenging der 
ingezetenen vóór 1387. 

Het Land van 's Hertogenrade, dat eveneens herhaaldelijk verpand 
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werd, kwam in 1296 definitief aan de hertog van Brabant, tegelijk met 
het hertogdom Limburg. Gegevens over het uitoefenen van invloed op 
de landszaken door de onderzaten in de 14e eeuw zijn niet beschikbaar. 
In 1387 loste Philips de Stoute het Land van 's Hertogenrade uit de 
pandschap van de heer van Heinsberg, en nam het zelf in pand. Deze 
pandschap had geen betekenis meer omdat hertogin Johanna van Bra­
bant dit gebied in hetzelfde jaar aan de Bourgondische hertog over­
droeg. Tot deze overdracht verleenden, evenals in de overige Landen 
van Overmaas, leenmannen, drossaarden, steden en onderzaten hun 
goedkeuring. 

De behandeling van de hiervóór gestelde vraag, in hoeverre in de 
jaren die voorafgingen aan de Brabants-Bourgondische periode (1387) 
sprake is geweest van invloed en bemoeienis van de ingezetenen van de 
Landen van Overmaas op de landsaangelegenheden, leidt tot de voor­
lopige conclusie, dat hiervan vóór 1387 weinig of geen sprake is ge­
weest. 

Een tweede vraag is die naar de oorzaak van het ontbreken van deze 
invloed. Ook hieromtrent zou door een nader onderzoek meer duide­
lijkheid verkregen moeten worden. Maar enkele aanwijzingen, die deze 
situatie zouden kunnen verklaren, zijn wel te vermelden. Allereerst 
moet worden vastgesteld, dat met betrekking tot de ontwikkeling van 
medezeggenschap van de ingezetenen in landszaken, de hoofdplaatsen 
van de Landen van Overmaas, de gelijknamige steden 's Hertogenrade, 
Valkenburg en Dahlem, hoewel zij stadsrecht bezaten, geenszins de­
zelfde plaats innamen als de steden in Gelre en andere territoria tussen 
Maas en Rijn . De "vrijheid" Heerlen, hoezeer ook een belangrijke 
plaats, nam evenmin een dergelijke positie in. Landrechtelijk werden 
deze steden en deze "vrijheid" weliswaar wèl als zelfstandige gebieden 
beschouwd, maar in standenrechtelijk opzicht golden zij als deel van 
het platteland.63 Een tweede factor was de ingewikkelde leenrechtelijke 
en staatsrechtelijke - en er mag wel aan toegevoegd worden de ver­
mogensrechtelijke - situatie met betrekking tot de verschillende soor­
ten van heerlijkheden. Deze had onder meer ten gevolge, dat verschei­
dene heren en heerlijkheden territoriaal niet gebonden waren aan de 
Landen van Overmaas en onder de meest uiteenlopende rechtsverhou­
dingen leefden.64 
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Over de aanvang van het proces van de inmenging van vertegenwoor­
digers van de ingezetenen in landsaangelegenheden in het keurvor­
stendom Keulen (Keurkeulen), het wereldlijk gebied van de aansbis­
schop van Keulen, is verschil van mening mogelijk omdat niet steeds 
duidelijk is of het bij de vermeldingen van inmenging van Domkapittel 
en steden - want die treden hier in hoofdzaak op - in de eerste helft 
van de 14e eeuw gaat om het incidenteel verwerven van een aandeel in 
de uitoefening van de aartsbisschoppelijke wereldlijke macht, dan wel 
om uitingen van het voortdurend streven naar medezeggenschap van de 
vertegenwoordigers van de ingezetenen. 

In de oorkonde van 11 november 1344 nam aartsbisschop W alram 
van Gulik tegenover het Keulse Domkapittel, dat zich bereid ver­
klaarde in te staan voor de betaling van de aartsbisschoppelijke schul­
den, de verplichting op zich zonder toestemming van het kapittel geen 
landsdelen te verkopen of te verpanden, geen oorlog te voeren, enkele 
Domkanunniken in zijn raad op te nemen en de collen te Andernach, 
Bonn, Neuss en Rheinberg onder beheer van het kapittel te stellen 
opdat uit de inkomsten daarvan de schulden betaald zouden worden.65 

Deze oorkonde geeft aanleiding tot enkele opmerkingen, die voor de 
hiervóór aangeduide vraag van betekenis zijn. Allereerst dient vastge­
steld te worden, dat de verplichtingen , die de aartsbisschop op zich 
neemt, voor een belangrijk deel overeenkomen met kernpunten van het 
latere streven van de vertegenwoordigers van de landsingezetenen naar 
medezeggenschap, namelijk met betrekking tot het verkopen of ver­
panden van landsdelen, het voeren van oorlog en de controle op 
landsheerlijke inkomsten. Daartegenover staat echter, dat de hier be­
sproken oorkonde een "ad hoc-karakter" draagt omdat de daarin om­
schreven verplichtingen een einde nemen zodra de schulden betaald 
zijn,66 en omdat niet alle steden, doch slechts enkele - allereerst de 
daarbij betrokken tolsteden - aan de rechtshandeling deelnemen. 
Voom is het een opvallende bijzonderheid, dat de ridderschap ont­
breekt en dat haar plaats als het ware wordt ingenomen door lands­
heerlijke ambtenaren, namelijk de ambtlieden van de aartsbisschop te 
Andernach, Bonn, N euss, Rheinberg, Brühl, Lechenich en Wied, die 
ieder hun ambtsgebied en niet de landsingezetenen als zodanig verte­
genwoordigden. Uit dit dualistisch karakter volgt, dat de oorkonde niet 
in haar geheel als een vroege blijk van het streven naar medezeggen-
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schap van de vertegenwoordigers van het "land" kan gelden, hoewel zij 
elementen daarvan bevat en hoewel de intentie van het Domkapittel 
toch ook een beperking was van de landsheerlijke macht, die tenslotte 
ook in het streven naar medezeggenschap lag opgesloten. 

Hetzelfde geldt voor de pandovereenkomst, die aartsbisschop Wal­
ram op 30 maart 1345 sloot met het Domkapittel, maar hieraan kunnen 
wij toevoegen, dat daarin een vroege vermelding van het in de latere 
ontwikkeling van de medezeggenschap zo belangrijk verzetsrecht van 
de ingezetenen voorkomt. Immers er is in die overeenkomst bepaald, 
dat de aambisschoppelijke ambtenaren gemachtigd zijn bij schending 
van de overeenkomst door de aartsbisschop niet hem, maar het Dom­
kapittel te gehoorzamen.67 

Daarna ontbreken, zoals onder meer blijkt uit diverse verpandingen, 
in de oorkonden geruime tijd overeenkomstige vermeldingen van me­
dewerking van ingezetenen in landsaangelegenheden. Ook de tekst van 
de landvredebond van 13 mei 13 51 tussen de aartsbisschop, de hertog 
van Brabant en de steden Keulen en Aken, waarbij zich Andernach, 
Bonn, Neuss en Rheinberg aansloten, bevat geen duidelijke uiting van 
een streven naar, nog minder van een erkenning van medezeggenschap. 
Die tekst bevat met betrekking tot de steden Andernach, Bonn, Neuss 
en Rheinberg, die zich bij het verbond aansloten op verlangen van de 
aartsbisschop, eerder het element van een door hem als landsheer 
opgelegde medeverantwoordelijkheid voor de handhaving van de vre­
de.68 In de tweede helft van de 14e eeuw werd dat anders. Het begon 
met verbonden van steden, waarbij met eventueel verzet tegen de 
aartsbisschop rekening werd gehouden, of daartoe afspraken werden 
gemaakt, zoals bij het verzet tegen de aartsbisschoppelijke plannen om 
een burcht te bouwen op Rolandswerth (1359) .69 Hetzelfde geschiedde 
in het tijdens de sedisvacatie van de zetel te Keulen gesloten verbond 
van de steden Linz, Andernach, Bonn, Neuss en Ahrweiler, waarbij 
onder meer werd overeengekomen, dat "wir geynen ertzebusschof van 
Colne inlaissen of intfancgen soilden he en hette ons steiden allen 
gemeynlichen alle onse reicht ind alle onse bezitzunge ind herkomen, 
privilegien ind vrijheiden so wye die eisten ind die wijsten van den 
steiden tzydich duchte, zuvurentz bestedigt ind geconfirmiert .. . " .70 

Dat aartsbisschop Engelbert III in 1365 deze verbondsbrief vernietigde 
en ongedaan maakte,71 neemt niet weg, dat wij hier te doen hebben met 
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een duidelijke poging tot het doen gelden van invloed van de ingeze­
tenen op de landszaken. Deze poging mislukte door de zwakte van de 
genoemde steden tegenover een machtige aartsbisschop-landsheer. De 
stad Keulen stond buiten dit conflict. De aartsbisschop was daar wèl 
stadsheer, maar geen landsheer, zodat Keulen als rijksstad niet tot de 
standen van het territorium behoorde. In de tegenstellingen en con­
flicten tussen de aartsbisschop en de stad Keulen ging het om de 
zelfstandigheid van de stad, niet om haar medezeggenschap in lands­
aangelegenheden. In het streven naar medezeggenschap van de lands­
standen bleef succes voorlopig nog achterwege, ook al omdat het 
invloedrijke Domkapittel aanvankelijk op zichzelf opereerde. Eerst in 
de l Se eeuw ging het Keulse Domkapittel samenwerken met de overige 
landsstanden: edelen, ridderschap en steden. 

Deze samenwerking leidde na het overlijden van aartsbisschop Die­
derik tot de "Erblandesvereinigung" van 26 maart 1463,72 waarbij 
Domkapittel, edelen, ridderschap en steden van Keurkeulen een be­
stuursregeling (constitutie) voor dit territorium vaststelden, waaraan 
de aartsbisschoppen zich bij de aanvaarding van hun wereldlijk bestuur 
dienden te onderwerpen. Hiermede werden - wanneer wij de reeds 
behandelde oorkonde van 1344 buiten beschouwing laten - voor het 
eerst aanspraken van de standen van Keurkeulen op medebestuur en 
toezicht op het landsheerlijk bewind schriftelijk vastgelegd. 

Vóór 1463 waren dergelijke aanspraken, zoals bijvoorbeeld op in­
spraak en toestemming bij verpandingen en verkoop van landsdomei­
nen, naar voren gebracht, maar vrijwel steeds zonder succes. Het waren 
vooral de vele verpandingen die de landsheerlijke financiën sterk be­
lastten, omdat zij de normale inkomsten van de landsheer aanmerkelijk 
deden dalen. De vermindering leidde onder meer tot het heffen van 
beden. Zonder hier op het rechtskarakter van de beden en op het 
verschil tussen landsheerlijke en landsstandelijke beden in re gaan, kan 
vastgesteld worden, dat de bedeheffing, geactiveerd door de verminde­
ring van de overige domaniale inkomsten en van de inkomsten uit 
regalia van de landsheer - in hoofdzaak uit de niet zelden verpande 
tolheffingen - aanleiding gaf tot meningsverschillen en conflicten 
tussen de landsheer en de ingezetenen, die bij verpandingen en verko­
pen geen inspraak of medezeggenschap hadden. In sommige gevallen 
gaven zij de voorkeur aan een bedeheffing in plaats van verpandingen. 73 
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Het is duidelijk, dat deze situatie er toe leidde, dat de vertegenwoordi­
gers van de ingezetenen steeds nadrukkelijker de eis stelden van mede­
zeggenschap in het financieel beheer van het territorium en eisen 
stelden, met de bedoeling toezicht op het landsheerlijk bestuur uit te 
oefenen. In de "Erblandesvereinigung" van 1463 werden deze eisen 
geformuleerd en werd ook het "Widerstandsrecht" opgenomen, na­
melijk, dat bij schending van de bepalingen der "Erblandesvereini­
gung" door de landsheer, de standen niet meer verplicht waren hem te 
gehoorzamen. De "Erblandesvereinigung" van 1463 is het uitgangs­
punt geweest van de verdere institutionele ontwikkeling in Keurkeu­
len. 

In de loop van de Middeleeuwen leidden de territoriale en staatsrech­
telijke ontwikkelingen in het Duitse Rijk, en dus ook in de landen 
tussen Maas en Rijn, tot het ontstaan van een groot aantal, veelal kleine 
gebieden met een bijzondere rechtspositie. Vele van deze gebieden 
worden aangeduid met de naam "Vrije Rijksheerlijkheid", dat wil 
zeggen: een hoge heerlijkheid, die van het rijk in leen gehouden wordt 
en een afzonderlijk en zelfstandig territoir vormt. De Duitse koning is 
er leenheer, maar de bezitter van de "Vrije Rijksheerlijkheid" oefent er 
de vrijwel volledige souvereiniteit uit. In staatsrechtelijke zin is het 
gebied van de "Vrije Rijksheerlijkheid" alléén van het Duitse Rijk (dat 
wil zeggen de koning) afhankelijk (rijksonmiddelbaar) , en onafhanke­
lijk van de landsheerlijkheid van derden. In vele gevallen vormt de 
"Vrije Rijksheerlijkheid" een zelfstandige - zij het kleine - lands­
heerlijkheid. 74 

Het is niet altijd eenvoudig om vast te stellen, dat een bepaald gebied 
een "Vrije Rijksheerlijkheid" was. Er zijn verschillende indicaties voor 
deze status aan te voeren. Daartoe behoren de uitdrukkelijke vermel­
ding "von dem heiligen Romischen Reich to lehen haldende" ; het deel 
uitmaken van het rechtsgebied van het Koninklijk Hofgerecht, sinds 
1495 van het Rijkskamergerecht ; het zitting hebben van de bezitter van 
de heerlijkheid in de rijksdag. Van groot belang en veelal beslissende 
betekenis voor de vaststelling van de status van "Vrije Rijksheerlijk­
heid" was het bezit en de uitoefening van de "regalia maiora". In de 
gevallen waarin het vaststaat, dat de bezitters van de onderhavige 
heerlijkheden het recht van gratie en remissie, het muntrecht , het 
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onbeperkt recht van wetgeving en tolrechten op de grote rivieren 
bezaten en uitoefenden, valt aan hun souvereiniteit niet te twijfelen , en 
dus ook niet aan de status van "Vrije Rijksheerlijkheid" voor hun 
gebied. 7 ~ · 

Onzekerhé~d omtrent deze status ontstaat als uit de bronnen niet 
duidelijk wordt aan wie de souvereiniteit behoort, aan de bezitter van de 
heerlijkheid, dan wel aan een derde, bijvoorbeeld een naburige lands­
heer. Als gevolg van zulke onzekerheden en onduidelijkheden zijn in de 
literatuur talrijke verschillen van mening ontstaan omtrent het ant­
woord op de vraag, of en in hoeverre men in bepaalde gevallen met een 
"Vrije Rijksheerlijkheid" te doen heeft. 76 In de loop van de 15e en de 
16e eeuw is het aantal "Vrije Rijksheerlijkheden" kleiner geworden 
omdat de grote landsheren, zoals de aarrsbisschop van Keulen en de 
hertogen van Gulik en Kleef, er in slaagden - onder meer door de 
verwerving van de hoge jurisdictie in die heerlijkheden - daaraan het 
rijksonmiddellijke karakter te ontnemen. Op deze wijze hebben met 
name in de Nederrijnse territoria Kleef, Gulik en Keurkeulen de meeste 

1 

"Vrije Rijksheerlijkheden" hun rijksonrniddellijkheid verloren en zijn 
zij omgezet in "Unterherrschaften" onder de souvereiniteit van de 
landsheer, die de hoge jurisdictie verworven had. 77 Tot de gebieden, die 
hun rijksonmiddellijkheid behielden, behoren, behalve de rijksabdijen 
Kornelimunster, Prüm en Burtscheid, o.m. Dijck, Wickrath, Saffen­
berg, Kerpen en Lommersum; de beide laatstgenoemde heerlijkheden 
behoorden aan de hertog van Brabant, die als heer van Kerpen en van 
Lornmersum rijksonmiddellijk was. 78 

In het voorgaande is in het kort geschetst hoe in de onderscheiden 
territoria de vertegenwoordigers van de verschillende groepen van in­
gezetenen er naar streefden invloed op de landsheerlijke bestuursvoe­
ring te verwerven. In de wereldlijke territoria ging het daarbij om 
vertegenwoordigers van ridderschap en steden, in het wereldlijk gebied 
van de Keulse aartsbisschop (Keurkeulen) voegden zich daarbij het 
Domkapittel en de edelen. In de loop van de l 5e eeuw trad bij deze 
groepen van vertegenwoordigers een zekere mate van collegevorming 
naar voren, wat tot uitdrukking wordt gebracht in het begrip "Stan­
den". Daarmede was in de landsheerlijke territoria het dualisme ont­
staan tussen landsheer en "Standen". Dit dualisme mag geenszins 
worden opgevat als een tegenstelling, ook al ontbraken de spanningen 
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niet. Veeleer moet men het dualisme zien als een bestuursvorm, waarin 
de landsheer, gesteund door van hem afhankelijke en door hem aange­
stelde ambtenaren, het gezag uitoefent en daarbij gecontroleerd wordt 
door de "Standen'', soms zelfs daarbij van hun goedkeuring afhankelijk 
IS. 

Die ambtenaren spelen ook in de verhouding van landsheer tot 
"Standen" een rol, want zij worden meermalen vermeld onder degenen, 
die tegelijk met en op dezelfde voet als de vertegenwoordigers van de 
ingezetenen - ridderschap en steden, in Keurkeulen ook Domkapittel 
en edelen - hun medewerking verlenen bij landsheerlijke beschikkin­
gen van gewichtige aard. Zo bijvoorbeeld in het hertogdom Berg in de . 
"Erblandesvereinigung" van 1450, waar naast de vertegenwoordigers 
van de steden worden vermeld : "rede ind getruwen, unse amptlude". In 
een oorkonde van hertog Willem II van Gulik betreffende gebiedsruil 
met Reinald van Schoonvorst ( 1361) treft men onder de medewerken­
den, naast ridderschap en steden, een aantal hertogelijke ambtenaren 
aan. Ook in een oorkonde van genoemde hertog betreffende een ver­
bond met de stad Keulen (1369) traden 's hertogen ambtlieden als 
medewerkers naast de steden op. In Kleef treft men eveneens voor­
beelden van de soortgelijke medewerking van 's hertogen ambtenaren 
aan. In de oorkonde van 11 mei 1448 waarin hertog Adolf II van Kleef 
enkele steden en delen van het territorium aan zijn zoon en opvolger 
afstaat in verband met de "Soester Fehde" en de oorlog tegen aartsbis­
schop Diederik van Meurs, staat vermeld, dat het toezicht op de 
naleving van deze overeenkomst is opgedragen aan de Kleefse steden en 
aan de Kleefse ambtlieden. De ambtlieden waren instrument van de 
landsheer; zij maakten deel uit van de bestuursorganisatie in het terri­
torium. Deze organisatie omvatte tevens een indeling van het territo­
rium. Sinds het midden van de 14e eeuw begon deze indeling op de 
voorgrond te komen. 
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bruchlich wurden .. . "Zie ook: W. Janssen, Eine landsrändische Einung kurkölnischer 
Städre aus den Jahren 1362/3, in: Die Stad/ in der europäiJChen Geschichte, Bonn 1972, S. 

395. Op de medeverantwoordelijkheid, die tenslotte een aanloop naar medezeggenschap 

is, wordt in de landvredebondoorkonde voor genoemde steden de nadruk gelegd in de 

zinsnede: " ... dar zij semetlichen of sunderlinghe enghynen ertzenbisschof van Colne 

onsen nakomelingh ontfangen en suelen noch yne hulden, he en have zu irst geloefr . 

dit verbum in alle punten vaste ende steden zuhalden." 

69 Lac. Il!, no. 589, maart 1359. 

10 Janssen, Eine landständische Einung. S. 392; kort samengevat houdt dit citaat in dat de 

steden geen aartsbisschop van Keulen zullen erkennen, tenzij hij de privileges bevestigd 

heeft. 
1 1 Janssen, Eine landständische Einung, S. 391; Lac. Il!, no. 672 , 24 december 1366; zie ook 

de oorkonde, waarin de beloften zijn vervat, die aartsbisschop Cuno van Trier deed, toen 

hij op 24 december 1366 het beheer van het aartsdiocees Keulen op zich nam ; Lac. lll, 

no. 672: "Item quod omni posse nostro puniemus et cohercebimus proterviam et 

rebellionem andernacensium et alliorum rebdlium coloniensis ecclesie predicte." 
71 Lac. 1 V, no. 3 25; J. Scotti, Sammiung der Gesetze und Verordnungen im Churfürstentum Koin 

(1463-1816), Düsseldorf 1830. no. 1; Droege, Dietrich von Moers, S. 100 ff. 
B Droege, Dietrich von Moers, S. 73. 
7' ). Pb. De Monté Ver Laren en J. E. Spruit, Hoofdlijnen uit de ontwikkeling der rechterlijke 

organisatie in de Noordelijke Nederlanden, 5e druk, Deventer 1972, blz. 88; P. L. Nève, Het 
Rijk.Jkamergerecht en de Nederlanden, Assen 1972, blz. 95-97; M. Bussels, Een en ander over 

de Rijksheerlijkheden in de Maasvalki, in: Het Oude Land van Loon, 10, 1955, blz. 192 

e.v.; H. Aubin, Die Entstehung der Landeshoheit, Neudruck, Bonn 1961, S. 395 . 
1l Voor de formulering van deze alinea is gebruik gemaakt van een schriftelijke mededeling 

van K. J. Th. Janssen de Limpens. 
16 Zie hiervoor diverse voorbeelden bij: P. L. Nève, Het Ri;kskamergerecht en de Nederlanden. 

Assen 1972. 
n G. Droege, Landrecht und Lehnrecht, Bonn 1969, S. 148-149; dezelfde, Ver/assung und 

Wirtschaft in Kurköln, Bonn 1957, S. 100-101. 

1a Aubin, Die Entstehung der Landeshoheit, S. 396/7. 
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HOOFDSTUK XI 

Verkeersgeografische siruarie - Her Rijnverkeer - Her Maasverkeer - Tolheffing -

Kooplieden, ambachtslieden en schippers - De wijnhandel - Joden en Lombarden -

Betekenis van de srad Keulen - Keulse handelsbetrekkingen - De Hanze - De exportnij­

verheid in de steden russen Maas en Rijn: Keulen , Aken , Maascrichr, Sirrard, Goch, 

Roermond, Düren - De sreenkoolwinning - De lokale nijverheid - De agrarische acrivi­

reiren - De "allmende" en de "gemene gronden" - Akkerbouw en veeteelt - Bemesting 

mer mergel. 

Een kort overzicht van de economische bedrijvigheid en van de omvang 
en de betekenis daarvan in de 14e en l 5e eeuw in de landen tussen Maas 
en Rijn zou kunnen uitgaan van de vooropstelling, dat het economisch 
leven in deze streken beheerst en gestimuleerd werd door de aanwezig­
heid van een drietal grote verkeerswegen in dat gebied: de Rijn, de Maas 
en de landverkeersweg van Maastricht naar Keulen. Deze laatste maakte 
deel uit van de grote handelsweg, die niet alleen het Rijnland, maar ook 
Midden- en Noord-Duitsland met Brabant, Vlaanderen en Noord­
Frankrijk verbond. Aan die omstandigheid dankten zowel de tussen 
Maas en Rijn gelegen steden als het platteland, een belangrijk land­
bouwgebied, hun opkomst en hun betekenis voor het economisch 
leven. Reeds vroeg namen de aan of in de nabijheid van deze handels­
wegen gelegen steden deel aan het handels- en goederenverkeer in 
Noordwest-Europa en zelfs ver daarbuiten, zodat voor het Middel­
eeuwse Keulen, evengoed als voor Middeleeuws Maastricht, de be­
schrijving van Henric van Veldeke had kunnen gelden: 

"Aen eynre ghemeynre straten 
Van Inghelant in Ongheren 
Voer Colne ende voer T ongheren 
Ende alsoe diesgelyck 
Van Sassen in Vranckrijk 
To Denemarken ende to Norweghen 
Die wege versamenen sich alle dae ... " 1 

Aan de Rijn lagen, behalve Keulen, de handelssteden Andernach, 
Bonn, Neuss, Düsseldorf, Duisburg, Wesel, Rheinberg en Emmerik. 
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Aan de Maas waren Maastricht, Roermond en Venlo de centra van de 
handelsbeweging. Aan of in de nabijheid van de handelsweg Maas­
tricht-Keulen lagen Sittard, Aken en Düren. Het was de stad Keulen, 
die de eerste en belangrijkste plaats innam onder de handeldrijvende 
steden van de landen tussen Maas en Rijn; zij ontwikkelde zich in de 
14e eeuw tot handelsmetropool aan de Rijn. 2 

Voor de handelssteden aan de Rijn diende deze rivier stroomafwaarts 
als verbinding met de Nederlanden, vooral met de oostelijke Neder­
landen, waar de IJsselsteden Zutphen, Deventer, Zwolle en Kampen 
rot in de 15e eeuw niet slechts voor Keulen, maar ook voor de overige 
handelssteden aan de Rijn van belang waren voor de handel met de 
Oostzeelanden. In de loop van de 15e eeuw begonnen in dit opzicht de 
handelssteden in de Nederlandse zeegewesten de plaats van de IJssel­
steden in te nemen. 3 

Stroomopwaarts verschafte de Rijn aan de stad Keulen en aan de 
overige Rijnsteden een gunstige gelegenheid om handel te drijven met 
het zuidelijke Rijnland en met Zuid-Duitsland. De landverkeerswegen 
in oostelijke richting vormden de verbinding van het land aan de 
Nederrijn met Westfalen, Saksen, Thüringen en Hessen; in westeli jke 
richting verbonden de oude handelsweg Keulen-Maastricht en andere 
landverkeerswegen de Nederrijnse steden met Brabant, Vlaanderen en 
N oordwest-F rankri j k. 

In het Rijnverkeer stroomafwaarrs waren de belangrijkste goederen: 
wijn, granen, natuursteen, aardewerk, hout, metalen en specerijen. In 
het stroomopwaartse verkeer ging het allereerst om diverse vissoorten, 
zout, laken, huiden en zuivel.4 De meeste van deze producten kwamen, 
zij het veelal in kleinere hoeveelheden, ook voor in het landverkeer. 

Voor verscheidene van de hier vermelde producten was Keulen een 
centrale markt, onder meer voor wijn, aardewerk, metaalwaren, vis en 
voor vee, dat zowel uit de Nederlanden als uit het oosten werd aange­
voerd.) 

De wijn - verreweg het belangrijkste uitvoerproduct - was afkom­
stig uit de wijnstreken stroomopwaarts van Keulen, voornamelijk de 
streken aan de Midden-Rijn en de Moezelstreken, en voorts uit de Elzas 
(de zogenaamde Elseterwijn). De granen kwamen voor een groot deel 
uit de Nederrijnse akkerbouwgebieden, onder meer uit Gulik. De 
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natuursteen, vooral bestemd voor de bouw van kerken en openbare 
gebouwen, werd verkregen uit de Eifel (Brohltal en Mayen) en uit het 
Zevengebergte (Drachenfels) . Het in grote hoeveelheden vervoerde 
aardewerk ("kannen") werd in Siegburg en omgeving, en de metaal­
waren werden in het Bergische Land en in het graafschap Mark ver­
vaardigd. 6 Het hout, één van de belangrijkste uitvoerproducten, kwam 
ten dele uit het Schwarzwald, maar voor het grootste deel uit de 
zuidelijke streken van Westfalen, vanwaar het langs de Lippe naar 
Wesel werd gevoerd. De behoefte aan hout in de Nederlanden, waar 
ook in de latere Middeleeuwen nog veel in dit materiaal gebouwd werd 
- niettegenstaande de aanmoedigingen om ter bestrijding van het 
brandgevaar in steen te bouwen - was groot. De specerijen werden via 
Zuid-Duitsland aangevoerd uit Noord-Italië, met name uit Venetië.7 

De zeer omvangrijke import van diverse vissoorten, die onder meer 
blijkt uit de uitvoerige tolrekeningen van Lobith,8 was voor een groot 
deel afkomstig uit de Oostzeelanden : stokvis, kabeljauw en haring; 
laatstgenoemde vis werd in grote hoeveelheden in de Nederlandse 
handelssteden verhandeld. De zoetwatervis (paling, brasem en derge­
lijke vissoorten) kwam uit de Nederlanden. Bokking werd in het 
bijzonder uit Harderwijk aangevoerd. Het zout kwam uit Zeeland waar 
het in de 15e eeuw werd gewonnen uit onzuiver zout, dat van de 
Atlantische kusten van Frankrijk en Portugal afkomstig was.9 Uit 
Frankrijk werd via de Nederlanden ook wijn aangevoerd, onder meer 
uit Beaune. 

In het Maasverkeer werden hout, natuursteen, mergel, kalk, steen­
kolen en houtskool, pelswaren, metaalwaren, granen en wede (blauwe 
verfsrof voor de lakennijverheid) stroomafwaarts vervoerd. Stroomop­
waarts gingen diverse vissoorten, zout en zuivel. 10 Zowel Maastricht als 
Roermond en Venlo hadden een markt voor hout, dat - evenals 
pelswerk en houtskool - vooral uit de Ardennen werd betrokken. 11 Het 
was grotendeels bestemd voor de houtarme streken ten noorden van de 
grote rivieren, waar aan timmerhout, onder meer voor de huizenbouw 
en voor de scheepsbouw, grote behoefte bestond, omdat deze streken 
dat hout slechts in geringe mate produceerden. 

Uit de omgeving van Namen en van Maastricht werd natuursteen -
arduin en mergelblokken - aangevoerd. In de omgeving van laatst­
genoemde stad werd ook mergel gewonnen die als meststof werd 
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gebruikt. Steenkolen en metaalwaren kwamen uit het gebied van Luik 
en van de Midden-Maas, granen en wede uit het Land van Gulik. 
Evenals langs de Rijn omvatte de vishandel langs de Maas haring, 
kabeljauw, stokvis en bokking, alsmede zoetwatervis. In Maastricht 
wordt speciaal de "Schonensche haring" uit Zuid-Zweden vermeld. 

Het handelsverkeer was van oudsher belast met tolheffing, zowel op 
de landwegen als op de waterwegen. In de latere Middeleeuwen waren 
het in de landen tussen Maas en Rijn vooral de tollen langs deze beide 
rivieren, die op het goederenverkeer drukten en een belangrijke rol 
speelden in het handelsverkeer. Deze tollen waren veelal in handen van 
de landsheren door of langs wier gebied de beide genoemde rivieren 
stroomden en leverden deze landsheren belangrijke inkomsten op. 12 Uit 
verschillende in de vorige hoofdstukken vermelde conflicten tussen de 
landsheren in de streken tussen Maas en Rijn blijkt, dat de tollen voor 
de landsheerlijke financiën van groot belang waren. Zowel het bezit van 
de tollen als de tolheffing gaven dan ook herhaaldelijk aanleiding tot 
geschillen tussen de landsheren onderling, maar ook tussen de tolhef­
fende landsheren en de kooplieden en schippers, die aan de tolheffing 
onderworpen waren en wier belangen veelal werden behartigd door de 
steden waar zij gevestigd waren. Die conflicten vloeiden meestal voort 
uit hetgeen in de 14e en de l)e eeuw wordt aangeduid als "onrechte 
tolle", 13 dat wil zeggen: het heffen van onverschuldigde tol of van een 
tolbedrag dat hoger lag dan krachtens privilege of tarief verschuldigd 
was. 

Die "onrechtmatige tol" gaf in het handelsverkeer ook aanleiding 
tot het in gebruik nemen van landwegen en het mijden van de water­
wegen. Berichten over zulke verlegging van de handelsroutes bereiken 
ons herhaaldelijk uit de 14e en del Se eeuw. Zo deelde de stad Keulen in 
1457 aan de keurvorsten van Keulen, Mainz en Trier en aan de palts­
graaf mede, dat het transport van producten uit de Nederlanden, met 
name van haring, steeds meer langs de landweg plaatsvond. 14 In 1467 is 
in een briefwisseling tussen de hertog van Kleef en hertog K arel van 
Bourgondië sprake van de noodzaak de toltarieven te verlagen omdat 
het verkeer in toenemende mate de landweg gaat volgen. 15 Verkeers­
wegen over land hadden echter ook hun bezwaren; zij waren veelal 
slecht begaanbaar en onveilig, de capaciteit van de karren en wagens was 
kleiner dan die van de schepen, en de tollen ontbraken er evenmin. Om 
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hun financiële belangen te beschermen namen de landsheren, die bij de 
rivierrollen betrokken waren, maatregelen om overgaan op het land­
verkeer zoveel mogelijk te beperken of te verhinderen, waartoe zij 
tolreducties en beter toezicht op de tollenaren toezegden. Dat hiertoe 
aanleiding bestond, blijkt onder meer uit een tussen hertog Jan II van 
Kleef en aartsbisschop Herman van Keulen in 1491 gevoerde briefwis­
seling. De hertog schrijft daarin: "Nadem manicherley guter und ware, 
die man von alden herkomen uf den Rinstraum uf und af zu fuhren 
plach, ein zeitlang von dem Rinstraum over landt gefurt worden sin 
und noch degelichs werden, des wir dan durch sonderlich ursache, auch 
merglichs afbruchs unser zolle .. . ". En de aartsbisschop antwoordde 
onder meer: "Dan unsprechliche wagen mit bering und ander ware, die 
uf den Rijn gehoeren, uber landt ghain ... ". 16 

In de landen tussen Maas en Rijn lagen de voornaamste Rijntollen in 
Andernach, Bonn, Zons, Kaiserswerth (aartsbisschop van Keulen) , in 
Düsseldorf (hertog van Berg), in Orsoy en Rheinberg (hertog van 
Kleef), in Emmerik (kapittel van St. Maria te Utrecht) en in Lobith 
(tot 1473 hertog van Gelre, daarna hertog van Kleef) . Ook op de Maas 
werd tol geheven, onder meer in Mook (hertog van Gelre) , in Gennep 
(hertog van Kleef) en in Urmond (hertog van Gulik). Over deze 
Maastollen is minder bekend dan over de Rijntollen. 

In de meeste steden aan of bij de handelswegen waren kooplieden 
gevestigd, die handel dreven in de in het goederenverkeer opgenomen 
producten. Met het begrip "koopman" past enige voorzichtigheid 
omdat er naast degenen, die van koophandel hun uitsluitend beroep 
maakten, ook personen waren, die handel dreven als onderdeel van hun 
hoofdberoep of als nevenberoep. Tot deze laatste categorie kunnen 
bijvoorbeeld gerekend worden ambachtslieden, die grondstoffen inko­
pen, deze verwerken tot eindproducten en die eindproducten verkopen, 
zoals de pelswerker, die vellen inkoopt, verwerkt en daarna als pelswerk 
verkoopt. Allerlei Middeleeuwse ambachtslieden, die aldus met zelf 
ingekochte grondstoffen voor de vrije markt werkten, moeten mede als 
kooplieden beschouwd worden. 

In het algemeen echter spreekt men van "kooplieden" als het gaat 
om personen, die van het inkopen van handelswaren en het verkopen 
daarvan - zonder nadere bewerking - hun hoofdberoep maakten. 
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Voorsrelling van de reis van Aarrsherrog Maximiliaan en Maria van Bourgondië naar Gelre 
om aldaar re worden gehuldigd 
(Uic : Die Wonderlijcke Oorloghcn van Keyser Maximiliaen. circa 1531 ) 
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Onder hen waren er, met name in de grote steden, die tot grote 
welstand kwamen, tot de voornaamste burgers van de stad gingen 
behoren en bij het stedelijk bestuur betrokken werden. Anderen daar­
entegen brachten het niet zover en deden zaken op kleinere schaal en 
met bescheiden resultaten. 

In de landen tussen Maas en Rijn, waar de rivierhandel een zo 
belangrijke rol speelde, kan nog een andere groep van personen als 
kooplieden worden aangemerkt. Het zijn degenen, die met een eigen 
schip de hen toebehorende koopmansgoederen vervoerden en ter 
plaatse van bestemming brachten met de bedoeling die goederen verder 
te verhandelen, zulks in onderscheid tot de schippers, die er zich toe 
beperkten koopmansgoederen voor rekening van derden te vervoeren 
en die dus alléén als transportondernemers optraden. Uit de l 5e-eeuwse 
tolrekeningen van Lobith blijkt, dat het aantal van deze schippers -
tevens kooplieden - vrij groot geweest is. 17 

Een duidelijk voorbeeld hiervan zijn de kooplieden, die zich bezig 
hielden met de voor de steden tussen Maas en Rijn, in het bijzonder 
voor de stad Keulen, zo belangrijke wijnhandel. Keulen was hiervoor 
het centrum in deze streken. Volgens Ammann bedroeg de wijnomzet 
aldaar in de 15e eeuw ongeveer 12.000 voeder per jaar, 18 een cijfer, dat 
mogelijk nog hoger moet worden gesteld, wanneer men in aanmerking 
neemt, dat de Lombarden, die in 1308 de Rijntol in Bonn in pand 
verkregen, de verplichting op zich moesten nemen jaarlijks 6.000 voe­
der wijn onvertold te laten passeren.19 Een niet onbelangrijk deel van de 
voornoemde 12.000 voeder kwam in het verkeer stroomafwaarts van 
Keulen terecht. Een deel daarvan passeerde de tol te Lobith om naar de 
Noordelijke Nederlanden vervoerd te worden. Deze uitvoer bleef ge­
durende de 14e en de 15e eeuw bestaan; in 1439/40 werd ruim 2.500 
voeder wijn bij Lobith stroomafwaarts vervoerd. 20 Vermoedelijk is deze 
hoeveelheid iets groter geweest omdat enkele Gelderse steden in Lobith 
tolvrij waren, zodat de naar die steden vervoerde wijn niet in de 
tolrekening wordt vermeld; de voornoemde hoeveelheid van 2.500 
voeder is berekend op grondslag van de tolrekening. 

De wijnhandel was bijzonder belangrijk. Het waren dan ook wijn­
handelaren, die niet alleen in de stad Keulen, maar ook in andere 
handelssteden, tot de voornaamste kooplieden behoorden. Na;i.st hen 
moeten genoemd worden handelaren in laken, pelswerk, metalen en 
metalen voorwerpen en granen. 
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Reeds sedert de Karolingse tijd trof men in verschillende steden in de 
landen tussen Maas en Rijn , zoals in Keulen, Aken en Maastricht, 
Joden aan, die in het handelsverkeer in West-Europa een belangrijke 
plaats innamen. De bewegingsvrijheid en de rechtspositie van de Joden 
waren aan beperkingen onderhevig en niet zelden - onder meer toen 
deelnemers aan de Tweede Kruistocht door het Rijnland trokken -
hadden zij van ernstige vervolgingen en plunderingen te lijden. 21 Nog 
in 1309 werd in Born (Gulik) een groot aantal Joden vermoord. Een 
Gelderse kroniek deelt daarover het volgende mede : "Int jair Ons 
Heren MCCC ind IX was een groit hoep volks geteykent mytten 
heiligen cruce, die voil Joeden doitsloeghen ende verdarfden oick die 
borcht van den Borne (Born), dair sy wail hondert Joeden op doit­
sloeghen".22 

Toch bleef deze bevolkingsgroep, mede dank zij de bescherming, die 
zij van de zijde van verschillende vorsten - veelal tegen jaarlijkse 
betaling - genoot, in de landen tussen Maas en Rijn gevestigd. Zo treft 
men er in het begin van de 14e eeuw in verscheidene steden Joden aan,23 

namelijk - behalve in de reeds genoemde steden Keulen, Aken en 
Maastricht - onder meer in Neuss, Düren , Rheinberg, Bonn, Geldern, 
Erkelenz, Venlo, Sittard en Roermond. De economische positie van de 
Joden, die in de vroegere Middeleeuwen nog een belangrijke plaats in de 
goederen- en slavenhandel hadden ingenomen en die ook activiteiten 
ontwikkelden in de geldhandel, werd in de latere Middeleeuwen van 
minder betekenis. De Joden werden uit deze positie langzamerhand 
verdrongen. Zelfs werden zij uit verschillende steden verdreven, vooral 
naar aanleiding van de pestepidemie, die als de Zwarte Dood bekend 
geworden is. De verdrijving van de Joden uit Keulen in 1349 wordt o.a. 
vermeld in de Koelhoffsche Chronik : "Up sent Bartholomeusdach 
verbranten sich die Joeden selfs zo Coelen in iren huiseren und man 
brant overal, want si die wasser und puitz venint (vergiftigd) hadden 
. . . so wurden si, do man it wis wart, verstoert, verdreven und verjager 
uis Coelen ". 24 

De concurrenten op financieel gebied van de Joden, die voor een 
gedeelte - al dan niet tijdelijk - toevlucht vonden op het platteland, 
waren de Lombarden. In de loop van de 14e en l 5e eeuw treft men hen 
in verscheidene steden in de landen tussen Maas en Rijn aan, in Keulen 
en Bonn, en ook in Aken, Erkelenz, Geldern en Roermond. 2 ~ 
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De betekenis van de stad Keulen als handelsstad is in de 14e en 15e 
eeuw groot geweest. De stad telde in haar Middeleeuwse bloeitijd 
ongeveer 40.000 inwoners. Naar alle richtingen hadden de Keulse 
kooplieden relaties en handelsbetrekkingen, met name naar de Noor­
delijke Nederlanden, Brabant, Vlaanderen en Antwerpen, naar Enge­
land, naar Westfalen en de Oostzeesteden, naar Zuid-Duitsland en 
Italië.26 Met de Oostzeelanden waren de relaties zeer omvangrijk. In 
verscheidene Oostzeesteden zoals Lübeck, Danzig, Königsberg en ook 
in verschillende plaatsen in Zweden en in de Baltische landen waren 
Keulse kooplieden gevestigd. Zij betrokken er pelswerk, rogge en 
diverse vissoorten (haring, kabeljauw) en brachten er wijn, laken en 
andere nijverheidsproducten. 

Een gevolg van de handelsbetrekkingen met de Oostzeelanden was 
ook, dat Keulen zich aansloot bij de Duitse Hanze en in deze steden­
band een belangrijke positie ging innemen. De stad Keulen, zowel door 
land- als door waterverbindingen met de Oostzeelanden verbonden,27 

werd in het Rijnland het centrum van de Hanze; tot dit Keulse 
"Hansequartier" behoorden ook de Gelderse en Overijsselse steden.28 

In 1367 werd in Keulen de confederatie van Hanzesteden gesloten, die 
gericht was tegen Waldemar IV van Denemarken. 

Bij de Hanzerelaties waren ook verscheidene andere handelssteden in 
de landen tussen Maas en Rijn betrokken: Neuss, Duisburg, Wesel en 
Emmerik maakten, evenals Roermond en Venlo, deel uit van de Duitse 
Hanze. 

In het Keulse handelsverkeer waren, behalve wijn en akkerbouw­
producten, ook tal van producten van de nijverheid in de streken tussen 
Maas en Rijn opgenomen, die ten dele als "Kölner Ware" aan de man 
werden gebracht. 29 De vooraanstaande positie van Keulen leidde er toe, 
dat andere steden aan de Rijn, zoals Bonn, Neuss en Düsseldorf, met 
betrekking tot de handel met deze streken op de achtergrond bleven. 
Toch namen genoemde steden aan dat handelsverkeer deel, ook al 
omdat daar gevestigde kooplieden het intermediair van Keulse koop­
lieden ontweken en de Keulse stapel vermeden door gebruik te maken 
van wegen, die niet via de handelsmetropool aan de Rijn liepen. Aldus 
handelden bijvoorbeeld wijnhandelaren uit Bonn, die langs directe weg 
door de Eifel wijn naar Aken verzonden.3° De afhankelijkheid van 
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Keulen gold in hoofdzaak voor de handelswaren, die Keulen, hetzij 
langs de Rijn, hetzij langs de landweg, moesten passeren. 

Ook de nijverheid leverde een bijdrage aan het economisch leven en 
bedrijf in de Nederrijnse steden. In de meeste steden tussen Maas en 
Rijn was deze nijverheid lokale nijverheid, gericht op de voorziening in 
de behoeften van de bewoners van de stad en van het omringende 
platteland. Slechts in enkele steden ontstond een exportnijverheid van 
enige betekenis, allereerst in Keulen en verder in Aken, Maastricht, 
Sittard, Roermond, Goch en Düren. 

In Keulen waren de textielnijverheid, de linnenweverij en lakenfa­
bricage en de bierbrouwerij van belang voor de export, evenals de 
verwerking en bewerking van zijden stoffen en pelswerk, en van huiden 
voor de leerbewerking. Daarnaast werden in het Keulse handelsverkeer 
ral van nijverheidsproducten opgenomen, die weliswaar als "Keulse 
waren" werden aangeduid, maar niet in Keulen waren vervaardigd. Dit 
was onder meer het geval met aardewerk (Keulse potten) en met koper­
en tinwerk, en met metaalwaren en wapens, die uit Berg en Mark 
afkomstig waren, doch als Keuls product verhandeld werden.31 

In Aken droegen de lakennijverheid en de metaalnijverheid bij tot de 
exportactiviteiten, waaraan ook de onmiddellijke omgeving van Aken, 
waar de kolenbergbouw en metaalnijverheid zich begonnen te ontwik­
kelen, deel had. Het geneeskrachtige water, dat de Akense bronnen 
reeds sinds de Romeinse tijd leverden, was weliswaar geen exportpro­
duct, maar het was wel voor talrijke vreemdelingen aanleiding de stad te 
bezoeken en aldus hun bijdrage te leveren aan de economische betekenis 
van Aken. 

In Maastricht was het allereerst de lakennijverheid, die de stad een 
plaats gaf tussen de steden in de streken tussen Maas en Rijn, die hun 
economische bloei mede te danken hadden aan de exportnijverheid. 
Het Maastrichtse laken, dat iets goedkoper was dan het Leidse laken, 
werd vooral uitgevoerd naar het Rijnland, naar de Oostzeesteden en 
naar Keulen en Frankfurt aan de Main, waar het verhandeld werd om 
doorgezonden te worden naar Zuid-Duitsland en naar Oostenrijk.32 

Behalve de lakennijverheid waren de linnennijverheid en de leerbewer­
king, beide gericht op de export, van betekenis. 

Ook in Sittard bloeide sinds de 14e eeuw een exportlakennijver-
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heid.33 De Sittardse lakenbereiders en -kooplieden dreven een winstge­
vende handel op het Rijnland en op de Brabantse steden. In een 
oorkonde uit 1401 wordt ook een stadslakenhal vermeld. 34 

Evenals in Maastricht en in Sittard was ook in Roermond een 
lakennijverheid gevestigd, waartoe de volmolens in de Roer een gun­
stige gelegenheid boden. Het Roermondse laken werd geëxporteerd 
naar Nijmegen en Arnhem en andere steden in Oost-Nederland en 
eveneens naar Westfalen en naar steden benedenstrooms van Keulen. 35 

Ook Goch bezat een lakennijvcrheid. Deze dankte haar bloei aan de 
onafhankelijkheid van wolimport, omdat de uitgestrekte heidevelden 
in de omgeving het houden van grote kudden schapen mogelijk 
maakten.36 Het Gochse laken was echter van geringere kwaliteit dan 
het laken waarin Engelse wol werd verwerkt; het werd onder meer 
aangekocht door stadsbesturen, die het gebruikten voor uitdeling aan 
de armen. Düren was eveneens een stad met exportnijverheid, namelijk 
lakennijverheid en metaalnijverheid. Aan deze beide takken van indus­
triële bedrijvigheid dankte de stad haar opkomst. Reeds in 1344 werd 
het laken van Düren in Keulen verhandeld , zoals blijkt uit de statuten 
van het lakenkopersgilde te Keulen.37 

Tenslotte is nog te vermelden een vroege, vermoedelijk zeer be­
scheiden aanvang van papierfabricage in de omgeving van Gennep 
(1428). De steenkoolwinning in de omgeving van de abdij Klooster­
rade had weinig betekenis; zij vond plaats in dagbouw en leverde slechts 
kleine hoeveelheden op, die voor lokaal gebruik dienden . De steenko­
len, die met betrekking tot het verkeer op de Maas in de latere 
Middeleeuwen vermeld worden, onder meer in de Gelderse Maastolre­
keningen, waren uit het Luikse kolenbekken afkomstig. 38 Van iets meer 
betekenis was de steenkoolwinning in de omgeving van Aken. In de 
omgeving van Brunssum (Zuid-Limburg) was een aardewerknijverheid 
gevestigd. 

Zowel in de steden, die een exportnijverheid binnen de muren 
hadden, als in de overige steden bestond een sterk gedifferentieerde 
lokale nijverheid, die de functie had in de behoeften van de burgers van 
de stad en de bewoners van de omgeving te voorzien. Voorzover die 
burgers en buitenlieden niet door eigen werkzaamheid in de behoefte 
aan levensmiddelen voorzagen, bijvoorbeeld door het houden van vee 
en het onderhouden van moestuinen, werd daarin in het algemeen 
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voorzien door het benodigde bij de betrokken handwerkslieden (am­
bachtslieden) te bestellen, dan wel door aankoop op de markt, waar de 
ambachtslieden hun waren te koop aanboden, ofwel ten huize of in de 
winkel van de ambachtsman. Dit laatste blijkt onder andere uit ver­
bods- en gebodsbepalingen met betrekking tot het wekken van aan­
dacht van het publiek. De ambachtslieden kochten de grondstoffen in 
en verwerkten die tot de door hen aangeboden producten. 

Aldus trof men in vrijwel elke stad een tamelijk uitgebreide groep van 
ambachtslieden aan. Vooreerst de ambachtslieden, die in de dagelijkse 
levensbehoeften, voornamelijk levensmiddelen, voorzagen: de bakkers, 
de slagers, de vishandelaren en de bierbrouwers. Voorts degenen, die 
zich bezighielden met het bouwen en repareren van woningen en 
andere gebouwen : metselaars, timmerlieden, leidekkers en slotenma­
kers, en verder smeden, pelsmakers, kleermakers, schoenmakers, leer­
bewerkers, zadelmakers, meubelmakers en wagenmakers, en tenslotte 
voerlieden en niet te vergeten: herbergiers, die veelal ook als makelaars 
en wijnhandelaren optraden. 

Afgezien van de hiervóór vermelde nijverheidsactiviteiten in de steden 
tussen Maas en Rijn , zoals in Keulen, Aken, Düren, Maastricht, Roer­
mond, Venlo, Sittard en Goch, en in diverse plaatsen op het platteland, 
zijn deze streken in hoofdzaak agrarisch gebied geweest, waar zowel 
akkerbouw als veeteelt beoefend werden op vruchtbare en op on­
vruchtbare gronden. Daarbij werden de uitgestrekte bossen en heide­
velden gebruikt voor de teelt van varkens en schapen. Niet alleen het 
plat teland buiten de steden, maar ook de meeste steden zelf, waren bij 
die agrarische activiteiten betrokken niettegenstaande hun aandeel in 
handel en nijverheid. Die agrarische betrokkenheid was van tweeërlei 
aard. 

Vooreerst lagen er in vooral de kleinere steden percelen weiland en 
akkerland, meestal moestuinen, en niet zelden ook boerderijen, waar­
door stadsbewoners bij agrarische activiteiten betrokken waren en deze 
activiteiten voor een aantal van hen zelfs de grondslag van hun bestaan 
vormden. Een en ander blijkt uit de in stedelijke verordeningen her­
haaldelijk vermelde verbodsbepalingen met een agrarisch karakter en 
voorschriften omtrent het houden van vee in de stad. Soms is er ook -
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zoals in Maastricht - een afzonderlijk ambacht (gilde) van "ooftmen­
gers" (tuinbouwers) . Naast deze practische betrokkenheid moet nog 
worden vermeld, dat tot de bestaansvoorwaarden van verscheidene 
steden ook een agrarisch element behoorde, namelijk agrarisch bezit, 
dat soms als "allmende", mark of gemeenschappelijke grond ter be­
schikking van de burgers gesteld werd, soms ten bate van de stedelijke 
financiën geëxploiteerd werd, zodat de stad belang had bij een deel van 
de agrarische productie. 39 

Bij verscheidene steden in de landen tussen Maas en Rijn treedt het 
laatstbedoelde agrarisch element duidelijk aan het licht. Zo bezat de 
stad Goch een "allmende", die diende tot het houden van grote kudden 
schapen en deze leverden de wol voor de Gochse lakennijverheid.40 Dat 
de bloei van deze nijverheid, en dus ook van de stad Goch, afhankelijk 
was van deze mogelijkheid om schapen te weiden, wordt aangetoond 
door de schenking van 100 morgen heideland aan de stad Goch door 
hertog Arnold van Gelre in 1458, waarbij de landsheer overweegt, "dat 
die neringe aldair seir krinckt ende affgheet". De versterking van de 
agrarische bestaansgrond van de stad was dus wel zeer nodig. 

Ook de stad Kleef beschikte over een "allmende'', bestaande uit akker­
land en bos.41 De burgers bezaten bovendien het recht om in het aan de 
landsheer toebehorende Rijkswald vee te laten lopen - veelal varkens -
en er plaggen te steken, die moesten dienen voor de bemesting van 
akkerland; alles bijeen genomen een duidelijke aanwijzing voor de 
agrarische bindingen van de stad Kleef en haar inwoners. 

Een derde voorbeeld betreft de stad Erkelenz, die over een omvangrijk 
agrarisch gebied beschikte, dat echter geen "allmende" was, maar 
stadsbezit, verkregen uit ontginning van woeste gronden, zoals de 
Erkelenzer Kroniek beschrijft: "Es ist vortiden ein wilmisse umb Er­
ckelens gewesen, aever die bussche sein in middelen tiden uitgerodet 
und der boden to fruchtbaren lande gemaecht, so dat uith der rouwer 
wildtnisse ein kornreicher gelends (land) und overall ein lustig paradis 
woirden is".42 

Er waren nog meer steden in het gebied tussen Maas en Rijn, die over 
gemene gronden beschikten, onder meer Neuss, Rheinberg, Uerdingen, 
Sittard en Büderich, en hieruit blijkt wel hoezeer de kleinere steden 
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Voorstelling van Aartshertog Maximiliaan ren strijde trekkend 

(Uit: Die Wonderlijcke Oorloghen va n Keyser Maximiliaen , circa 153 l ) 
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belang hadden bij deze vormen van grondbezit en grondgebruik. Ook 
tal van dorpen waren in het bezit van gemene gronden of hadden er 
tesamen met andere dorpen deel aan. 

Behalve de gronden in collectief gebruik ( allmenden, marken, 
"ghemeynten") waren er de gronden, die in individueel bezit en ge­
bruik waren en die uiteraard het grootste deel van het landbouwareaal 
uitmaakten.43 Deze gronden waren ten dele in eigen gebruik, ten dele 
waren zij in pacht of in andere rechts- en gebruiksvormen uitgegeven 
door de eigenaren: geestelijke instellingen als kapittels, kerken en 
kloosters, ofwel landsheren en andere aanzienlijke heren tot wier do­
meinen en bezittingen de gronden behoorden. Een deel van de land­
bouwgronden kwam in de loop van de 15e eeuw ook in handen van 
burgers - onder meer rijk geworden kooplieden - die op die wijze hun 
geld belegden. 

Uitbreiding onderging het landbouwareaal nog in de 14e en de 15e 
eeuw door ontginning en kolonisatie, zoals bijvoorbeeld in de omge­
ving van Kleef en van Kranenburg, en verder in het stroomgebied van 
de Niers ten zuiden van Goch, waarvoor - evenals vroeger in het 
Elbegebied - immigranten uit de Nederlanden werden aangetrokken.44 

Het landbouwareaal werd aangewend voor akkerbouw en voor veeteelt. 
De akkerbouw overtrof in betekenis de veeteelt, die in hoofdzaak als 
vetweiderij werd uitgeoefend en moest dienen voor de vleesvoorzie­
ning. Slechts in geringe mate was de veeteelt in de landen tussen Rijn en 
Maas - anders dan in de lagere kustprovincies van de Nederlanden -
gericht op de zuivelbereiding, die in hoofdzaak beperkt bleef tot de 
voorziening in de eigen en de lokale behoeften. 

Belangrijk was de veeteelt ook voor de mestvoorziening van het 
akkerbouwareaal. De met stalmest vermengde plaggen werden voor de 
bemesting der bouwlanden gebruikt. Deze voorziening werd in som­
mige streken aangevuld met mergel, vooral in streken langs de Maas, 
die niet te ver van Maastricht lagen. In de omgeving van deze stad werd 
de meeste mergel gewonnen; het vervoer vond plaats over de Maas en 
van verschillende plaatsen aan die rivier landinwaarts over korte af­
standen, omdat anders deze meststof te duur zou worden. Berichten 
over de toepassing van mergel in de akkerbouw zijn er uit Belfeld (ten 
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zuiden van Venlo) en uit de omgeving van Mönchengladbach. Mergel 
werd ook gewonnen en gebruikt in langs de Rijn gelegen streken, zoals 
blijkt uit een pachtcontract uit het einde van de 14e eeuw uit Uerdin­
gen, waarin onder meer bepaald is, dat de verpachter aan de pachter 
jaarlijks 2 malder mergel moet leveren.4 5 Die mergel werd in de omge­
ving van Uerdingen uitgegraven, zoals blijkt uit een "weistum" uit 
1454.46 Een ander "weistum" uit Uerdingen van hetzelfde jaar bevat 
gegevens over de wijze van bebouwing van akkergronden en over de 
manier van oogsten.47 Verbouwd werden, zoals uit diverse pachtcon­
tracten en andere overeenkomsten blijkt, voedselgewassen : tarwe, rog­
ge, gerst, haver, spelt, erwten en bonen, alsmede handelsgewassen: vlas, 
hennep en wede. De pachten werden ten dele betaald in voedselgewas­
sen. 

Voorzover de vetweiderij aanleiding gaf tot veehandel, richtte deze 
zich in hoofdzaak op Keulen, de centrale veemarkt voor deze streken. Er 
zijn nogal wat berichten over de beoefening van de veeteelt. Daaruit 
blijkt, dat deze in hoofdzaak plaats vond in de rivierdalen.48 Helaas zijn 
deze aangelegenheden nog te weinig bestudeerd. 
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OVERZICHT VAN REGERENDE VORSTEN 

1. Duitse ko ningen 
2. Pausen 
3. Aartsbisschoppen van Keulen 
4. Graven en hertogen van Gulik 
). Graven en hertogen van Kleef 
6. Graven en hertogen van Berg 
7. Graven en hertogen van Gelre 
8. Graven van Meurs 
9. Bisschoppen van Luik 

10. Graven van de Mark 

l. Duitse koningen 

Rudolf van Habsburg 
Adolf van Nassau 
Albrecht I 
Hendrik VII 
Lodewijk van Beieren 
Karel IV 
Wenzel 
Ruprecht 
Sigismund 
Albrecht II 
Frederik III 
Maximiliaan 

2. Pausen 

Nicolaus IV 
Celestinus V 
Bonifacius VIII 
Benedictus XI 

1273-1291 
1292-1298 
1298-1308 
1308-1313 
1314-1347 
1346-1378 
1376-1400 
1400-1410 
1410-143 7 
1438-1439 
1440-1493 
1493-1519 

1288-1292 
1294 
1294-1303 
1303-1304 
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A vignon: Clemens V 
Johannes XXII 
Nicolaus V (tegenpaus) 
Benedictus XII 
Clemens VI 
Innocentius VI 
Urbanus V 
Gregorius XI 
Clemens VII (tegenpaus) 
Benedictus XIII (tegenpaus) 

Rome: Urbanus VI 
Bonifacius IX 
Innocentius VII 
Gregorius XII 

Pisa: Alexander V 
Johannes XXIII 

Rome: Martinus V 
Clemens VIII (tegenpaus) 
Eugenius IV 
Felix V (tegenpaus) 
Nicolaus V 
Calixtus III 
Pius II 

3. Aartsbisschoppen van Keulen 

Siegfried van W esterburg 
Wicbold van Holte 
Hendrik van Virneburg 
W alram van Gulik 
Willem van Gennep 
Johan van Virneburg 
Adolf II van de Mark 
Engelbert III van de Mark 
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1305-1314 
1316-1334 
1328-1330 
1334-1342 
1342-1352 
1352-1362 
1362-1370 
1370-1378 
1378-1394 
1394-1417 

1378-1389 
1389-1404 
1404-1406 
1406-1409 

1409-1410 
1410-1415 

1417-1431 
1424 
1431-1439 
1439-1449 
1447-1455 
1455-1458 
1458-1464 

1275-1297 
1297-1304 
1304-1332 
1332-1349 
1349-1362 
1362-1363 
1363-1364 
1364-1369 



Frederik III van Saarwerden 
Diederik II van Meurs 
Ruprecht van de Palts 
Herman van Hessen 

4. Graven en hertogen van Gulik 

Walram 
Gerhard 
Willem V (sedert 1356 hertog) 
Willem 1 (als hertog) 
Willem II (ook hertog van Gelre) 
Reinald IV (ook hertog van Gelre) 
Adolf I (ook hertog van Berg sedert 1408) 
Gerhard 1 (ook hertog van Berg) 
Willem lil (ook hertog van Berg) 

5. Graven en hertogen van Kleef 

Diederik VII 
Otto 
Diederik VIII 

Jan 1 
Adolf I 
Adolf II (sedert 1417 hertog) 

Jan I 
Jan II 

6. Graven en hertogen van Berg 

Adolf VII 
Willem I 
Adolf VIII 
Gerhard 1 
Willem II (sedert 1380 hertog) 
Adolf I (sedert 1423 ook hertog van Gulik) 
Gerhard II (ook hertog van Gulik) 
Willem II (ook hertog van Gulik) 

1370-1414 
1414-1463 
1463-1480 
1480-1509 

1278-1297 
1297-1328 
1328-1361 
1361-1393 
1393-1402 
1402-1423 
1423-1437 
1437-1475 
1475-1511 

1275-1305 
1305-1311 
1311-1347 
1347-1363 
1368-1394 
1394-1448 
1448-1481 
1481-1521 

-1296 
1297-1308 
1308-1348 
1348-1360 
1360-1408 
1408-1437 
1437-1475 
1475-1511 

209 



7. Graven en hertogen van Gelre 

Reinald I 
Reinald II (hertog 1339) 
Reinald III 
Eduard 
Reinald III 
Willem I (sedert 1393 ook hertog van Gulik) 
Reinald IV (ook hertog van Gulik) 
Arnold van Egmond 
Adolf van Egmond 
Karel van Egmond 

8. Graven van Meurs 

Diederik II 
Diederik III 
Frederik I 
Diederik IV 
Frederik II 
Frederik III 
Vincentius 

9. Bisschoppen van Luik 

Jan IV van Vlaanderen 
Sedisvacatie 
Hugo III van Chalons 
Adolf Ivan Waldeck 
Thibaldus van Bar 
Adolf II van de Mark 
Engelbert van de Mark 
Jan V van Arkel 
Arnold van Horn 
Jan VI van Beieren 
Jan VII van Wallenrode 
Jan VIII van Heinsberg 
Lodewijk van Bourbon 
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1273-1326 
1326-1343 
1343-1361 
1361-1371 
1371 
1372-1402 
1402-1423 
1423-1473 
1465-1477 
1492-1538 

-1294 
1294-1346 
1346-1356 
1356-1372 
1372-1417 
1417-1448 
1448-1499 

1282-1291 
1291-1296 
1296-1301 
1301-1302 
1303-1312 
1313-1344 
1345-1364 
1364-1378 
1378-1389 
1389-1418 
1418-1419 
1419-1455 
1456-1482 



10. Graven van de Mark 

Eberhard 
Engelbert II 
Adolf II 
Engelbert lil 
Adolf II (tevens graaf van Kleef) 
Diederik van Kleef 
Adolf II (tevens graaf, in 1417 hertog van Kleef) 
Gerhard van de Mark 
Johan 1 (tevens hertog van Kleef) 

1277-1308 
1308-1328 
1328-1347 
1347-1391 
1391-1393 
1393-1398 
1398-1425 
1425-1456 
1456-1481 
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SAME VATTING 

Na de slag bij Woeringen waren het de overwinnaars, die hun politieke 
activiteiten richtten op de versterking van hun positie tegenover 
Keurkeulen, dat tengevolge van de nederlaag bij Woeringen de hege­
monie in de landen tussen Maas en Rijn verloren had. Dit streven liep 
parallel aan de ontwikkeling van de territoria tussen Maas en Rijn tot 
landsheerlijke gebieden en ging gepaard met een reeks van conflicten en 
geschillen, die hetzij door de wapenen, hetzij door arbitrage, of door 
beide beëindigd werden. Deze conflicten en geschillen droegen in 
verscheidene gevallen het karakter van oppositie tegen de aartsbisschop 
van Keulen; veelal waren zij beperkt en incidenteel van aard. Ook 
russen de wereldlijke heren onderling braken conflicten uit, waarbij 
soms één van de partijen gesteund werd door de Keulse aartsbisschop, 
die op zijn beurt soms hulp ontving van een wereldlijk heer. Behalve de 
territoriale vorsten en heren, van wie de graven en hertogen van Berg, 
van Gulik, van Kleef en van Gelre de belangrijkste waren, trad ook de 
stad Keulen meestal als tegenpartij van de aartsbisschop - soms echter 
als diens medestander - naar voren. 

Voorts deden zich in deze strijd om macht en invloed nog verscheidene 
andere aanzienlijke heren gelden, onder meer de graven van Meurs, van 
Virneburg, van Sayn, van Nassau en de heren van Valkenburg. In een 
steeds wisselende samenstelling van de partijen speelden zich deze 
conflicten af. 

Hoewel de hier bedoelde ontwikkeling te beschouwen is als een van 
interne aard, verliep zij niet zonder inmenging van de zijde van het 
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rijksgezag, dat echter - afgezien van een enkele episode zoals tijdens 
koning Albrecht, die met steun van de stad Keulen de aartsbisschop 
dwong om zich naar dat gezag te voegen - te zwak was om zich te doen 
gelden. Veeleer bevorderde her door mislukte inmenging en door 
concessies aan de regionale· machthebbers de hiervóór bedoelde ont­
wikkeling. Die concessies werden voor een belangrijk deel verleend bij 
gelegenheid van een troonstrijd door een van de kandidaten om aan­
hangers te winnen. Ook daardoor hadden de opeenvolgende konings­
keuzen repercussies in de landen tussen Maas en Rijn. 

Evenmin leidden de ·incidentele bemoeienissen van de Pauselijke 
Stoel tot gunstige resultaten, noch tot vermindering van de onrust. 
Eerder leidden zij tot verscherping van de verhoudingen, zoals bij­
voorbeeld in de kerkelijke aangelegenheden van het hertogdom Kleef 
en bij de partijkeuze tegen aartsbisschop Diederik III van Meurs. 

De omstandigheid, dat de landen aan de Nederrijn tot de westelijke 
grensgebieden van het Duitse Rijk behoorden, en de daaruit voort­
vloeiende politieke, economische en culturele relaties met de overige 
streken van dit noordwestelijke grensgebied, met name met Brabant, 
hadden mede ten gevolge, dat de westelijke mogendheden, namelijk 
Frankrijk en Engeland, belangstelling toonden voor de landen tussen 
Maas en Rijn, nog af gezien van de Brabantse belangstelling, die reeds 
geleid had tot de verwerving van het hertogdom Limburg, en nog zou 
leiden tot de verwerving van een belangrijk deel van de Landen van 
Overmaas en aldus een belangrijk element in de geschiedenis van de 
landen russen Maas en Rijn vormde. Zij leidde in de 15e eeuw tot de 
Bourgondische pogingen tot penetratie en annexatie en met name tot 
de infiltratie in het hertogdom Kleef en tot de tijdelijke bezetting van 
het hertogdom Gelre. Als een rode draad liep deze Bourgondische 
politiek door de gebeurtenissen in de Nederrijnse landen. 

De veelvuldig voorkomeride geschillen, de tegenstrijdige belangen, het 
zelfstandigheidsstreven van de stad Keulen en het particularisme van 
vele aanzienlijke heren bracht onrust teweeg en veroorzaakte veden, die 
niet zelden werden begonnen om zich door roof, geweld en onrecht­
matigheden te verrijken. Om deze onrust en onveiligheid te keren, 
werden landvredebonden gesloten, soms - zoals de Bacharachse Land-
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vredebond - op initiatief van de Duitse koning. Veel resultaat hadden 
deze landvredebonden niet. 

Niettegenstaande de toenemende machtspositie van de wereldlijke 
vorsten in de landen tussen Maas en Rijn - met name van de hertog van 
Gulik - slaagden enkele Keulse aartsbisschoppen, zoals bijvoorbeeld 
Frederik III van Saarwerden, er in, zij het met vallen en opstaan, hun 
positie te versterken, hoewel zij met ernstige financiële moeilijkheden 
te kampen hadden. Die moeilijkheden bezorgden hen onder meer 
conflicten met het Domkapittel, dat van de gelegenheid gebruik 
maakte zich invloed op de landsaangelegenheden te verschaffen. 

In de 15e eeuw vond de ontwikkeling en consolidatie van de wereldlijke 
landsheerlijke territoria voortgang. Gulik en Berg werden in een per­
sonele unie verenigd; in Gelre werd hertog Arnold als landsheer erkend 
en in Kleef voerde hertog Adolf I een bewind, dat tot een sterke positie 
van de landsheer leidde. Daartegenover zette de Keulse aartsbisschop de 
reeds door zijn voorgangers met wisselend succes ondernomen pogin­
gen voort om aan Keurkeulen de supprematie te verschaffen aan de 
Rijn en in Westfalen en de grondslag daarvan te versterken. De op deze 
voorrang gerichte politiek, die Diederik III van Meurs gedurende zijn 
lange regeringsperiode (1414-1463) voerde, leidde aanvankelijk tot 
gunstige resultaten, onder meer het instandhouden van de scheiding 
tussen Kleef en Mark; met Gerhard van de Mark onderhield de aarts­
bisschop goede betrekkingen. Omstreeks 1440 ging het er naar uitzien, 
dat deze op supprematie gerichte politiek zou slagen, maar in de jaren 
na 1440 brak de te zeer gespannen boog en werd het duidelijk, dat het 
doorvoeren van deze politiek voor het Keulse territorium te zware 
lasten medebracht en dat de tegenkrachten te sterk waren. De aanvan­
kelijk geslaagde, met name tegen Kleef gerichte omsingelingspolitiek 
van aartsbisschop Diederik werd doorbroken omdat de bisdommen 
Utrecht en Munster aan zijn greep ontglipten. Bovendien moest de 
aartsbisschop in de "Soester Fehde" het onderspit delven. Een en ander 
betekende het einde van de preponderantie van Keurkeulen, wat nog 
nadruk verkreeg doordat in 1455 het in 1450 met Berg gesloten erf­
verdrag zijn betekenis verloor en doordat in 1456 Gerhard van de Mark 
overleed en Kleef en Mark wederom verenigd werden. 
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De hertog van Kleef vond politieke, financiële en diplomatieke steun 
bij de hertog van Bourgondië, die op zijn beurt met de Kleefse hertog 
als op machts- en gebiedsuitbreiding beluste bondgenoot een expan­
siepolitiek voerde, die zich onder meer op de landen tussen Maas en 
Rijn richtte. Allereerst op Gelre, welk territorium in 1473 tijdelijk in 
Bourgondisch bezit kwam, evenals het graafschap Meurs, dat korte tijd 
door Bourgondische troepen bezet werd gehouden. Ook Keurkeulen, 
waar Ruprecht van de Palts en Herman van Hessen elkaar het gezag 
betwistten, werd door de Bourgondische expansiepolitiek bedreigd. 

De mislukking van het beleg van Neuss bracht een omkeer teweeg 
en het sneuvelen van Karel de Stoute in 1477 had ten gevolge, dat de 
Bourgondische erflanden in handen kwamen van het Habsburgse huis. 

In de loop van de l 4e en l 5e eeuw openbaarde zich in de territoria 
tussen Maas en Rijn het met de ontwikkeling van het territorialiteits­
gevoel verband houdende streven van de onderscheidene als "standen" 
te kwalificeren groepen van de ingezetenen om invloed en medezeg­
genschap te verkrijgen op het landsbestuur, waarbij de handhaving van 
de eenheid en de onvervreemdbaarheid van het territorium voorop 
stond. In Hoofdstuk X wordt de ontwikkeling van dit dualisme, dat 
beschouwd moet worden als een bestuursvorm, geschetst met betrek­
king tot de hertogdommen Gelre, Berg, Gulik en Kleef en het graaf­
schap Mark, alsmede de Landen van Overmaas en het keurvorstendom 
Keulen. 

Tot slot zijn in Hoofstuk XI de hoofdzaken van de economische 
ontwikkeling in de landen tussen Maas en Rijn in de 14e en l 5e eeuw 
geschetst. 
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ZUSAMMENFASSUNG 

Nach der Schlacht bei Wörringen (5. Juni 1288) richteren die Sieger 
ihre politische Aktivität vor allem auf die Stärkung ihrer Stellung 
gegenüber Kurköln, das durch seine Niederlage in dieser Schlacht die 
Vorherrschaft in den Ländern zwischen Maas und Rhein verloren hatte. 
Dieses Emanzipationsstreben verlief parallel zu der Entwicklung der 
Territorien zwischen Maas und Rhein und war verknüpft mit einer 
Reihe von Konflikten und Streitigkeiten, die durch Waffengewalt, 
durch Schiedsspruch oder durch beides beendet wurden. Diese Kon­
flikte und Streitigkeiten trugen in mehreren Fällen den Charakter einer 
offenen Opposition gegen den Erzbischof von Köln, beschränkten sich 
aber meistens auf Nebensächlichkeiten. Auch zwischen den weltlichen 
Herren untereinander entstanden Konflikte, in denen der Erzbischof 
manchmal einer der Parteien Beistand leistete, während er in anderen 
Fällen seinerseits Hilfe von weltlichen Herren erlangte. In diesem 
Machtkampf traten die Grafen und Herzöge von Berg, von Jülich, von 
Kleve und von Geldern in den Vordergrund. Auch die Stadt Köln 
spielte in diesen Gegensätzen eine Rolle, meistens als Gegenpartei des 
Erzbischofrs. Ferner machten die Grafen von Moers, von Virneburg, 
von Sayn, von Nassau und die Herren von Falkenburg ihren Einflusz 
geitend, bald als Bundesgenossen, bald als Gegner des Erzbischofes. In 
immer wechselender Zusammenstellung der Parteien spielten sich diese 
Konflikte ab. 

Wenn auch diese Entwicklung zunächst als ein landschaftlich be­
grenzter Vorgang zu betrachten ist, verlief sie doch nicht ohne Ein­
greifen der Reichsgewalt, die aber - abgesehen von Ausnahmefallen 
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wie dem Eingreifen von König Albrecht, der mit Hilfe der Stadt Köln 
den Erzbischof nötigte sich dem königlichen Willen zu fügen - zu 
schwach war urn sich auf die Dauer zu Gelrung zu bringen. Vielmehr 
förderte die Reichsgewalt durch gescheiterte Einmischungen und 
durch Zugeständnisse die oben angedeutete Entwicklung. Die Zuge­
ständnisse wurden zum gröszten Teile gemacht urn Anhänger zu ge­
winnen in Tronstreitigkeiten. Deshalb hatten die aufeinanderfolgenden 
Königswahlen auch Nachwirkungen in den Ländern zwischen Maas 
und Rhein. 

Auch das Eingreifen des Papstes führte nicht zum Frieden, sondern eher 
zur Verschärfung der Verhältnisse, so wie zum Beispiel in der Frage der 
kirchlichen Stellung des Herzogtums Kleve; auch das päpstliche Auf­
treten gegen Erzbischof Dietrich 111 verursachte Unruhe. 

Die Tatsache, dasz die Länder zwischen Maas und Rhein zu den 
westlichen Grenzgebieten des Deutschen Reiches gehörten, und die 
sich daraus ergebenden politischen, wirtschaftlichen und kulturellen 
Beziehungen zu den übrigen Gebieten dieses nordwestlichen Grenz­
gebietes, insbesondere mit Brabant, hanen zur Folge, dasz die wesreu­
ropäischen Führungsmächte Frankreich und England Interesse für die 
Länder zwischen Maas und Rhein zeigten, doch wurde dieses noch 
überrroffen von dem brabantischen Interesse, dasz schon zur Erwer­
bung des Herzogtums Limburg geführt hatte und noch zur Erwerbung 
eines wichtigen Teiles von den "Landen van Overmaas" führen sollte. 
Das brabantische Interesse war ein sehr wichtiges Element in der 
Geschichte der Länder zwischen Maas und Rhein. Es führte im 15. 
Jahrhundert zu den burgundischen Annexionsbestrebungen und be­
sonders zur Einflussnahme auf das Herzogtum Kleve und zur vor­
übergehenden Besetzung des Herzogtums Geldern. Wie ein roter 
Fahden zog sich der Einflusz der burgundischen Politik durch die 
Ereignisse in den niederrheinischen Ländern. 

Die vielfachen Konflikte, die entgegengesetzten Interessen, das 
Selbständigkeitsstreben der Stadt Köln und der Partikularismus vieler 
ansehnlichen Herren führte zu Unruhe und Fehden, die öfters kein 
anderes Ziel harten als sich durch Raub, Gewalt und sonstige Un­
rechtmäszigkeiten zu bereichern. Urn diese Unruhe und Unsicherkeit 
aus der Welt zu schaffen wurden Landfriedenbünde geschloszen, bis-
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weilen - wie der Landfrieden von Bacharach - auf Anregung des 
deutschen Königs. Viel Erfolg harten diese Landfriedenbünde aber 
nicht. 

Ungeachtet der zunehmenden Machtstellung der weltlichen Fürsten 
in den Ländern zwischen Maas und Rhein - namentlich des Herzogen 
von Jülich - gelang es den kölnischen Erzbischöfen, wenn auch mit 
wechselendem Erfolg und unter grosze Schwierigkeiten finanzieller 
Art, ihre Stellung wieder zu verbessern. Die finanziellen Schwierigkei­
ten führten zu Konflikten mit dem kölnischen Domkapitel, das diese 
Gelegenheit benutzte sich Einflusz auf die Landesangelegenheiten zu 
verschaffen. 

Im 15. Jahrhundert setzten sich die Entwicklung und die Festigung der 
weltlichen Territorien fort. Jülich und Berg wurden in einer Personal­
Union vereinigt. In Geldern wurde Herzog Arnold vonden Ständen als 
Landesherr berufen und anerkannt, und in Kleve führte Herzog Adolf 1 
ein zielbewuszter, auf Stärkung der Landesherrschafr gerichtetes Regi­
ment. 

Demgegenüber setzte der Erzbischof von Köln die schon durch seine 
Vorgänger unternommenen Versuche fort, Kurköln wieder die Vor­
herrschaft am Rhein und in Westfalen zu verschaffen. 

Diese Politik, die Dietrich von Moers während seiner langjährigen 
Regierung führte und die vornehmlich gegen Kleve gerichter war, 
harte anfangs Erfolg. Sie erstrebte u.a. die Aufrechterhaltung der 
Scheidung zwischen Kleve und Mark, und die Pflege von Sonderbe­
ziehungen zu dem jüngeren Sprosz des Klevisch-Märkischen Fürsten­
hauses, Gerhard von der Mark. Urn 1440 sah es danach aus, dasz diese 
Poli tik zum Ziel führen würde, aber in den Jahren nach 1440 steilte sich 
heraus, dasz die Durchführung dieser Politik Kurköln zu schwer be­
lastete und die Gegenkräfte zu stark waren. Die anfanglich von Erfolg 
gekrönte, \'Ornehmlich gegen Kleve gerichtete Einkreisungspolitik 
wurde durchbrochen, weil die Bistümer Utrecht und Münster unrer 
päpstlicher Mithilfe dem Griff des Kölner Erzbischofes enrzogen wur­
den. Dazu kam noch, dasz der Erzbischof in der "Soester Fehde" den 
Kürzeren zog . und mit diesem alten Vorposten der kurkölnischen 
Macht in Westfalen zugleich den wichtigsten städtischen Mittelpunkt 
im Lande verlor. Das eine wie das andere bedeutete das definitive Ende 
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der kurkölnischen Vorherrschaft im deutschen Nordwesten. Diese 
Tatsache wurde noch unterstrichen durch das rückgangig werden des 
im Jahre 1450 mit dem Herzog von Berg geschlossenen Erbvertrages 
(1455) und durch die Vereinigung von Kleve und Mark nach dem 
Tode von Gerhard vonder Mark (1456). 

Der Herzog von Kleve erhielt politische, financielle und diplomati­
sche Hilfe von dem Herzog von Burgund, der seinerseits mit dem 
klevischen Herzog als Bundesgenossen einen Ausehnungspolitik führ­
te, die sich auf Nordwestdeutschland und auf das Rheinland richtete. 
Im Jahre 1473 kam Geldern zeitweise in burgundischen Besitz, ebenso 
die Grafschaft Moers. Auch Kurköln, wo Ruprecht von der Pfalz und 
Hermann von Hessen einander den Bischofsitz streitig machten, wurde 
Anfang der sechziger Jahre von der burgundischen Ausdehnungspoli­
tik bedroht. 

Der burgundische Miszerfolg der Belagerung von Neuss harte eine 
Wendung in der politischen Gesamtlage zur Folge, und als Karl der 
Kühne bei Nancy gefallen war, kamen die burgundischen Erbländer in 
den Besitz des habsburgischen Hauses. 

Im Laufe des 14. und des 15. Jahrhunderts entwickelte sich in den 
Territorien zwischen Maas und Rhein das mit der Entwicklung des 
Territorialbewustseins verbundene Streben der als "Stände" zu qualifi­
zieren Gruppen von Eingesessenen nach Einflusz auf die Behandlung 
von Landesangelegenheiten, darunter an erster Stelle die Behauptung 
von Einheit und Unteilbarkeit des Territoriums. 

In Ka pi tel X wird die Entwicklung dieses Dualismus von Landesherr 
und Eingesessenen, der als die charakteristische territoriale Verfas­
sungsform des ausgehenden Mittelalters zu betrachten ist, behandelt 
für die Herzogtümer Geldern, Berg, Jülich und Kleve und die Graf­
schaft Mark, sowie für die "Landen van Overmaas" und Kurköln. 

In einem abschliessenden Kapitel XI werden die Hauptlinien der 
wirtschaftlichen Entwicklung in den Ländern zwischen Maas und 
Rhein im 14. und 15. Jahrhundert dargestellt. 
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RÉSUMÉ 

C'étaient les vainqueurs qui après la bataille de Woeringen dirigèrent 
leurs efforts politiques vers la fortification de leur position vis-à-vis de 
Kurkoln, qui à cause de sa défaite avait perdu son hégénomie dans les 
pays entre Ie Rhin en la Meuse. Ces efforts coïncidaient avec Ie déve­
loppement de ces pays comme Landesherrlichkeiten et cette évolu tion fut 
accompagnée d'une série de conflits et de litiges, arrangés soit par main 
armé, soit par arbitrage ou bien par les deux. 

Ces conflits et litiges étaient parfois caractérisés par une opposition 
contre l'archevêque de Cologne. Souvent ils étaient d 'une nature res­
treinte et incidenrelle. Les seigneurs temporels eux aussi avaient leurs 
conflits mutuels et quelquefois un des partis était soutenu par l'arche­
vêque, qui à son tour était parfois aidé par un autre seigneur tempore!. 
Apart des princes et des seigneurs territoriaux, dont les plus importants 
étaient les comtes et ducs de Berg, de Juliers, de Clèves et de Gueldre, la 
ville de Cologne entrait presque toujours en scène comme adversaire de 
l'archevêque, mais quelquefois comme son allié. 

Dans ces contestations pour obtenir du pouvoir et de l'influence, 
plusieurs autres seigneurs importants se firent valoir, entre autres les 
comtes de Moers, de Virnebourg, de Sayn, de Nassau et les seigneurs de 
Fauquemont. Ces con flits se passaient dans un cadre toujours changeant. 

Bien tiu'il s'agîsse ici d'un développement local, Ie pouvoir centra! s'y 
mêlait parfois, mais ce pouvoir était trop faible pour se faire valoir Le 
cas du roi Albert qui, soutenu par la ville de Cologne, forçait l'arche­
vêque à se soumettre ;t son pouvoir, était une exceprion. Le développe­
ment visé ci-dessus étair pluto t favorisé par les inrerventions manquées 
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du pouvoir centra! et par des concessions faites aux seigneurs territo­
riaux. Une partie importante de ces concessions fut conférée à !'occasion 
d'un conflit à cause de la succession au trone. Les candidats divers 
essayaient de gagner des adhérents et pour cette raison les élections pour 
désigner un roi romain avaient des répercusions dans les pays entre Ie 
Rhin et la Meuse. 

Les interventions incidenrelles de la part du Sainr-Siège n'avaienr non 
plus des résultats favorables ni tranquillisants. Elles causèrent plutot un 
échauffement dans les esprits, comme par exemple dans les affaires 
cléricaux du duché de Clèves et pendant l'opposition contre l'élection 
de l'archevêque Thierry III de Moers. 
La position des pays du Bas-Rhin aux confins de !'empire allemand et Ie 
fait qu'ils entretenaient par là des relations politiques, économiques et 
culturelles avec les autres pays dans cette région - notamment avec Ie 
duché de Brabant - causaienr un intérêt naissant de la part de la France 
et de l'Angleterre pour les pays entre Ie Rhin et la Meuse. C'était aussi Ie 
cas pour Ie Brabant, dont Ie duc s'était déjà approprié du duché de 
Limbourg et ensuite d'une partie importante des pays d'Outre-Meuse. 
Cette convoitise brabançonne était un élément important dans l'his­
toire des pays entre Ie Rhin et la Meuse. Elle aboutit pendant Ie l 5e 
siècle aux efforts bourguignons de pénétration et d'annexation et no­
ramment d'infiltration dans Ie duché de Clèves et l'occupation tempo­
relle du duché de Gueldre. Cette politique bourguignonne se présente 
comme un fil rouge à travers l'histoire des pays du Bas-Rhin. 

Les conflits nombreux, les intérêts contradictoires, l'effort de la ville 
de Cologne de se rendre indépendante et Ie particularisme de nombreux 
seigneurs importants causaient des inquiétudes et des brouilles, surtout 
pour s'enrichir par rapine, violence et injustice. Afin de détourner ces 
insécurités on procédait - à l'invitation du roi romain - à conclure des 
traités pour maintenir Ie trêve de Dieu dans les pays contractants, 
comme par exemple Ie traité de Bacharach. Les résultats de ces procédés 
n'étaient pas imposants. 

Nonobstant Ie pouvoir grandissant des princes temporels dans les 
pays entre Ie Rhin et la Meuse - surtout celui du duc de Juliers -
plusieurs archevêques de Cologne, par exemple Frédéric de Saarwerden, 
réussirent, non sans rencontrer des difficultés, à renforcer leur position, 
malgré les obstacles financiers considérables, qu'ils rencontrèrent pen-
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dant l'exécution de leur politigue. Ces difficultés causèrent entre au tres 
des conflits avec Ie Domkapittel, gui saisit ]'occasion d 'agrandir son 
influence sur les affaires du pays. 

Dans Ie cours du l 5e siècle Ie développement e t la consolidation de la 
Lcmdesherrlichkeit furent continués. Juliers et Berg étaient dans une 
union personneile. En Clèves Ie duc Adolphe I règnait son pays 
d'une manière à forrifier sa position comme Lcmdesherr. En face de cette 
politique l 'archevêgue de Colog ne continuait les effo rts déjà entrepris 
par ses prédécesseurs, afin de procurer à Kurkdn la suprématie Ie long du 
Rhin et en Westphalie et d'en forrifier les bases. Cette politigue, dirigée 
par Thierry de Moers pendant son règne de longue durée, produisai t 
d'abord des résultats sa tisfaisants, entre aurres Ie maintien de la sépara­
tion entre Ie duché de Clèves et Ie comté de la Marck. L'archevêgue 
entretenait de bonnes relations avec Gérard de la Marck. 

Environ 1440 il était à prévoir (]Ue cette po litique réussirait, mais 
dans les années suivantes !'are trop tendu brisait e t il était évident que la 
poursuite de cette politique amènerait des charges trop lourds pour Ie 
terriroire de Cologne et gue les forces antagonistes é taienr trop consi­
dérables. La politique d'encerclement initiale, no tammenr dirigée 
contre Ie duché de Clèves, fut percée parce gue les évêchés d'Utrecht et 
de Munster en échappèrent. L'archevêque avait en outre Ie dessous dans 
Ie Soester Pehde. Ces événements mirent fin à ia préponderance de 
Kurkoln et cela fut margué par l' importance diminuante - en 1455 - du 
traité d'héri tage conclu en 1450 avec Berg et par la réunion du duché de 
Clèves avec Ie comté de la Marck après la mort de Gérard de la Marck en 
1455. 

Le duc de Clèves obtenait Ie soutien politique, fin ancier et écono­
mique du duc de Bourgogne, qui à son tour menait une politique 
d'expansion en ollaboration avec Ie duc de lèves, qui sur ce terrain 
marchait de pair avec lui. Les deux alliés dirigeaient leurs efforrs entre 
autres contre les territoires entre Ie Rhin et la Meuse. Ce fut d'abord Ie 
tour de G ueldre. Son territoire devienr en 1473 pendant quelques 
années une possession du duc de Bourgogne. Il en était de même pour Ie 
comté de Moers, occupé temporellement par l'armée bo urguigno nne. 
Kurköln aussi, o tl le comte palatin Robert et Hermann de Hesse se 
di sputaient le pouvoir, fut menaçé par la politique d'expansion du duc 
de Bourgogne. 
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L'insuccès du siège de Neuss causa un changement profond et après 
la mort de Charles Ie Téméraire en 1477 l' héritage bourguignon fut 
transféré à la maison de Habsbourg. 

Dans Ie cours du 14e et du lSe siècle il se manifestait dans les 
territoires entre Ie Rhin et la Meuse une tendance parmi les divers 
groupemenrs d 'inhabitants à se procurer une cerraine participation dans 
le gouvernement du pays. Cette évolution avait des rapports avec le 
développement d'un sentiment territoria! de ces groupements, qui sont 
désormais à qualifier comme standen (états). Leur but principal était le 
maintien de l'unité et de l' inaliénabilité du terriroire. Le chapitre X 
contient la descriptio n du développement de ce dualisme qui'il faut 
considérer comme une espèce de gouvernement par rapport aux duchés 
de Gueldre, deJuliers et de Clèves et au comté de la Marck, ainsi qu'aux 
pays d'Ou tre-Meuse et à l'archevêché de Co logne. 

Finalement le chapitre XI contient l'essenriel du développement 
économique dans les pays entre Ie Rhin et la Meuse pendant les 14e et 
l Se siècles. 
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